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Recomendacion: Autoridades Involucradas:
- Elementos de la Secretaria de Seguridad Publica
22/2019 del Estado de Yucatan
- Elementos de la Policia Municipal de Kinchil,
Yucatéan.
-« Elementos de la Policia Municipal de Samahil,
Yucatan

Recomendacion dirigida al: Secretario de Seguridad
Publica del Estado de Yucatéan.

Mérida, Yucatan, a veinte de noviembre del afio 2019.

Atento el estado que guarda el expediente CODHEY 137/2016, relativo a la queja interpuesta
por la ciudadana or hechos violatorios de derechos humanos en su agravio y de los
menores de edad , atribuibles a los servidores publicos

adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica; asi como elementos de la Policia
Municipal de Kinchil y Samabhil, todos del Estado de Yucatan, y no habiendo diligencias
pendientes por realizar, con fundamento en los articulos 85, 87, 88 y 89 de la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, asi como de los numerales 116
fraccion |, 117 y 118 de su Reglamento Interno vigente, se procede a emitir resolucion definitiva
en el presente asunto, al tenor siguiente:

COMPETENCIA

La competencia de esta Comision estd determinada en el articulo 102 apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, este Organismo forma parte del
conjunto institucional del Estado mexicano de salvaguarda de los Derechos Humanos de las
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personas que se encuentran en el Estado. Por lo anterior, le corresponde a la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Yucatan establecer como resultado de su procedimiento
de investigacion de quejas, si existe violacion de los derechos humanos y la responsabilidad
por parte de las autoridades del Estado de Yucatan. Asimismo, le corresponde en exclusiva
determinar los Derechos que han sido violados, asi como interpretar los alcances y limites de
sus propias facultades, conforme al principio de competencia de la competencia. Por tanto, la
validez de la competencia de la CODHEY no esta sujeta a la disposicion e interpretacion de
los entes publicos, cuya conducta se encuentra bajo el examen de este Organismo.

Por lo que, con fundamento en el apartado B del articulo 102 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos: 74 de la Constitucion Politica del
Estado de Yucatan; numeral 7%, de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado,
vigente en la época de los hechos; 10, 11, 116, fraccién 1> y deméas aplicables de su
Reglamento Interno vigente, y de la resolucion A/RES/48/134 de 20 de diciembre de 1993,
de los denominados Principios de Paris®, este Organismo tiene competencia, por las razones
gue a continuacién se mencionan.

En razén de la materia —ratione materia—, ya que esta Comisién acredito diversas violaciones
a los derechos humanos, relativos a la Privacidad, en la modalidad de Allanamiento de
Morada; a la Legalidad y Seguridad Juridica derivado de un ejercicio indebido de la
funcion puablica; asi como a la Libertad Personal, en la modalidad de Detencion llegal en
conexidad con los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes.

En razon de la persona —ratione personae— ya que las violaciones acreditadas son atribuibles
a los Servidores Publicos dependientes de la Secretaria de Seguridad Publica, asi
como elementos de las Policias Municipales de Kinchil y Samabhil, todos del Estado
de Yucatan.

lEI articulo 7 dispone que: “la comision tendrd competencia para conocer en todo el territorio del Estado de Yucatan, de
oficio o a peticion de parte, quejas por presuntas violaciones a los derechos humanos, por actos u omisiones de cualquier
naturaleza imputables a las autoridades o servidores publicos. En los términos de esta ley, solo podran admitirse o
conocerse quejas o inconformidades contra actos u omisiones de autoridades judiciales estatales, cuando tengan caréacter
administrativo. La comision por ningiin motivo podra examinar cuestiones jurisdiccionales de fondo”.

%De acuerdo con el articulo 10, “Para los efectos del articulo 7 de la Ley, la Comisién tendrda competencia en todo el territorio
del estado para conocer de las quejas relacionadas con presuntas violaciones a los derechos humanos, cuando éstas
fueren imputadas a autoridades y servidores publicos de caracter estatal o de los municipios de la entidad, salvo de los
actos del Poder Judicial del Estado, caso en el cual, sélo tendra facultades para conocer de actos u omisiones que tengan el
caracter de tramite administrativo.” Asimismo, el articulo 11 establece: “Para los efectos del articulo 7 y 10 fraccién Il de la
Ley, se entiende por actos u omisiones de cualquier naturaleza imputables a autoridades o servidores publicos estatales o
municipales, los que provengan de cualquier dependencia, institucion u organismos de cualquiera de los poderes publicos
del Estado, con la limitacion establecida en el articulo 10 de este Reglamento o de cualquiera de los municipios del mismo, y
en el caso de la administracion publica estatal o municipal, sea que se trate de 6rganos de la administracion centralizada,
paraestatal o paramunicipal, y los organismos publicos autébnomos estatales.” Por su parte, el articulo 116, fraccion |, sefiala:
“Los expedientes de queja que hubieren sido abiertos podran ser concluidos por: I.- Haberse dictado la Recomendacion
correspondiente, quedando abierto el caso exclusivamente para los efectos del seguimiento de la Recomendacién;...”

3Prin(:ipios relativos al estatuto y funcionamiento de las instituciones nacionales de proteccion y promocién de los derechos
humanos (Principios de Paris), que establece como responsabilidad de los organismos nacionales de proteccion de
derechos humanos la promocién y defensa de los derechos de las personas de acuerdo con el derecho internacional de la
materia (Apartado A, punto 3, inciso b).
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En razén del lugar —ratione loci—, porque los hechos ocurrieron en el Estado de Yucatan, y;

En razén de tiempo —ratione temporis—, en virtud de que los hechos violatorios de derechos
humanos sucedieron con posterioridad a la fecha de creacién de este Organismo, y se
encuentran por lo tanto dentro del marco temporal que permite a los peticionarios presentar
sus quejas ante esta Comision.

HECHOS

PRIMERO.- El dia dieciocho de noviembre del afio dos mil quince, compareciéo ante
personal de esta Comisién, la ciudadana [l a fin de interponer queja en contra de
elementos de la Secretaria de Seguridad del Estado de Yucatan, en los siguientes términos:
“...el dia lunes aproximadamente como a las veintiin horas me encontraba en mi domicilio
antes citado junto con mi hijo de nombre || | | . 2bos menores de edad,
guienes se encontraban en el cuarto descansando y gustando, cuando de pronto escuché
ruidos y me asomé, cuando de pronto empujaron la puerta, eran aproximadamente como
diez elementos entre municipales de Samahil, Kinchil y Estatales, quienes ingresan a mi
predio, dos de ellos se van por la parte de atrds de mi casa e ingresan, se van directo sobre
mi hijo y su amigo sin mostrar alguna orden ni dar una explicacion les doblaron los brazos,
los sometieron y, los sacan de mi predio por lo que les pregunto qué estaba pasando, que
porqué se lo estaban llevando, por lo que uno de ellos me dice quieta sefiora no se mueva
apuntdndome con su arma, por lo que me dio mucho miedo que me fueran a disparar, ya que
me gritaba, insultaba y no dejaba de apuntarme, a mi hijo y a su amigo los tenian a punta de
pistola, seguidamente los suben a la h de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado y se los llevan, Unicamente vi cuando le estaban pegando a mi hijo en la espalda,
posteriormente me puse mal, me fui corriendo al palacio municipal de Samabhil a solicitar
informes, por lo que me informan no sabian nada, que ahi no estaban detenidos, por lo que
yo pregunté a uno de los elementos de apodo ﬁal parecer de nombre , que se
encontraba ahi que me dijera donde estaban, que él era uno de los elementos que habia
estado presente cuando ocurrieron los hechos, por lo que me reitera que no sabia nada. Acto
seguido me dirijo hacia las instalaciones de la Secretaria de Seguridad Publica, en donde me
informan que estaba detenido por vandalismo lo cual no es cierto ya que mi hijo y su amigo
se encontraban en mi domicilio, es por ello que acudo ante este Organismo, toda vez que fue
un abuso de autoridad ya que no debieron haber ingresado asi, empujando, tirando cosas y
mucho menos apuntandome y apuntandolos como si fueran unos delincuentes y sobre todo
gue senti mucho miedo de que me fueran hacer algo ya que me dijo que no me moviera y en
todo momento apuntandome...”.

SEGUNDO.- El dia veinte de noviembre del afio dos mil quince, comparecio ante
personal de este Organismo, el ciudadano JJli] a fin de presentar a su hijo menor de
nombre , para que se ratificara de la queja interpuesta en su agravio por su
madre , siendo que el referido menor manifesté lo siguiente: “...que se afirma y ratifica
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de la queja interpuesta en su agravio, sefialando que se queja en contra de elementos
dependientes de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de Samahil y de Kinchil,
toda vez que el dia lunes dieciséis de noviembre del afio en curso, como a las veintin horas
me encontraba en mi domicilio antes citado junto con mi amigo de nombre |l de
catorce afnos de edad, especificamente en mi cuarto descansando y viendo television cuando
de pronto escuché que patearon la puerta de la entrada de la casa, y se introdujeron hasta el
cuarto uniformados y con la cara cubierta con pasa montafia, elementos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, no recordando el nimero de elementos, mismos que me
doblaron los brazos, me someten y me sacan de mi predio, y me suben a la ﬂ de
la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, lugar donde me golpean junto con mi amigo [l
y posteriormente me llevan hasta la localidad de Tamchen, comisaria de Kinchil, Yucatan,
especificamente sobre la carretera, lugar donde le empiezan a tomar fotografias y a
interrogar preguntandole si tenia o pertenece a una banda de muchachos o era el lider, que
ese interrogatorio duré aproximadamente treinta minutos, para posteriormente trasladarlos
hasta la localidad de Kinchil, Yucatan, especificamente hasta la puerta de la comandancia,
lugar donde los elementos de la Policia Municipal le toman placas fotogréaficas y sus datos
personales, que ahi los dejaron esposados en la camioneta anti motin de la Secretaria de
Seguridad Puablica del Estado, alrededor de dos horas, para posteriormente trasladarlos
hasta el edificio central de la propia Secretaria de Seguridad Publica del Estado, lugar donde
le informan que se encontraba detenido por posesion de cannabis, sefialando que estuvo
detenido Unicamente veinticuatro horas, recobrando su libertad el dia miércoles dieciocho de
noviembre del afio en curso, alrededor de la una de la madrugada...”.

TERCERO.- EIl dia veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, personal de esta Comision
se constituy6 a la localidad de San Antonio Tedzidz, comisaria de Samabhil, Yucatan, donde
se entrevistd al menor [l en presencia de su madre |l ¢! cual en uso de la voz
expresOd lo siguiente: “...que desea ratificarse de la queja interpuesta en su agravio,
manifestando que el dia lunes 16 de noviembre de 2015, siendo aproximadamente las 21:00
horas, se encontraba en casa de su amigo [l cuando vieron las luces de unas camionetas
y patrullas de la policia, que se paran frente a la casa e ingresan aproximadamente 4 agentes
de la policia estatal encapuchados y sin mediar razdn alguna lo detienen a él y a su amigo, les
ponen “esposas” y los sacan del interior del predio, los suben tirAndolos a una camioneta anti
motin y los golpean con los pufios cerrados, indicando que la puerta de la casa la empujan e
ingresan y que la madre y hermana de su amigo intentaron intervenir para evitar la detencion,
pero las apuntaron con las armas que portaron lo cual hizo que ya no intervengan, refiriendo
gue cuando se dieron los hechos el compareciente estaba enfermo de Chikunguya y no se
encontraba muy bien, ya que aun tenia sintomas, expresa que fuera de la casa de la madre de
su amigo se encontraban elementos de la policia de Samahil de nhombres

, que el que estaba dando las ordenes era un agente de la Policia Estatal que le dicen
Asimismo que tanto a él como a su amigo los llevan al municipio de Kinchil, en
la comandancia de la Policia sin bajarlos, y de ahi los llevan al edificio de la Fiscalia General
del Estado, donde le toman una muestra de orinay le hacen que sople en un aparato que
considera fue una prueba de alcoholimetro, indicando que no sabe los motivos por los
cuales fue detenido toda la noche en la Fiscalia y
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recupero su libertad al dia siguiente entre las 12:00 y 13:00 horas al pagar una fianza en la
Fiscalia de la cantidad de 7 mil pesos...”.

EVIDENCIAS

De entre estas destacan:

1.- Comparecencia de fecha dieciocho de noviembre de dos mil quince, mediante la cual
interpuso queja la ciudadana |l contra personal de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado, y en agravio de los menores ||l cuyo contenido ha
guedado trascrito en el apartado de hechos de la presente resolucion.

uince, mediante la cual el
, quien se
, cuyo contenido ha

2.- Comparecencia de fecha veinte de noviembre de dos mil
ciudadano [l present6 a su hijo menor de edad de nombre
ratifico de la queja interpuesta en su agravio por la ciudadana
guedado trascrito en el apartado de hechos de la presente resolucion.

3.- Oficio , de fecha veintinueve de enero del aiio dos mil dieciséis,
suscrito por el , Jefe del Departamento de

Sanciones, Remision y Tramite de la Direccién Juridica de la Secretaria de Seguridad
Publica, por medio del cual hizo constar respecto del informe policial homologado h
, de fecha diecisiete de noviembre de dos mil quince, suscrito por el
Primer Oficial , lo siguiente: “..DESCRIPCION DE LOS
HECHOS.- Por medio de la presente me permito informar que siendo aproximadamente a
las 22:30 horas del dia de hoy, el suscrito, ler oficial, , de
vigilancia en el municipio de Kinchil, Yuc., y en compafia del pol. 3ero.
h al estar transitando en la calle 20 x 19 del citado municipio, por medio de la base
de radio Kinchil ubicado en los corredores del palacio municipal, nos informa que la policia
municipal del municipio de Samahil, en la comisaria de Tedzidz, un grupo de vandalos
peleaban a golpes y a pedradas, por tal motivo dandole conocimiento a Umipol, nos
trasladamos a la citada Comisaria en Convoy, con la policia coordinada, con las unidades
BB o< (0s municipios de Kinchil y Samahil donde siendo aproximadamente a las
23:00 horas, nos percatamos de un grupo de personas que se encontraban dandose golpes
y tirdndose piedras, por lo que al darse cuenta de nuestra presencia se dispersan

por diferentes lados, logrando asegurar a cinco sujetos, al preguntarles sobre su actitud
estos se comportan de manera diferente con los suscritos agrediéndolos verbalmente con
palabras altisonantes, motivo (sic). Siendo aproximadamente a las 23:20 horas, se les
informa que estan legalmente detenidos, por los hechos antes mencionados, por lo que se
le hace la lectura a sus derechos... dandole nuevamente conocimiento a Umipol, los
detenidos fueron abordados a la unidad policial trasladados a la carcel publica de esta
Secretaria donde al llegar, siendo aproximadamente a la 01:04 horas son certificados por
el médico en turno, dijeron llamarse: el Primero [Jl}... el Segundo ... el Tercero
B... < cuarto * sacando segln certificado médico nimero
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estado normal... el Quinto | lll.... (@ este se le encuentra una bolsita de naylon
transparente conteniendo en el interior hierba seca con las caracteristicas de mariguana
como tres cigarrillos)... sacando segun certificado médico nimero |, estado de
ebriedad... quedando recluidos en la carcel publica para los fines legales correspondientes:
Asimismo, el detenido i}, fue trasladado al hospital O"horan ya que presentaba heridas,
siendo retornado nuevamente (sic)... no omito informar que en el lugar de los hechos a
un costado del parque se encontraba un arma larga tipo escopeta calibre 20, quedando
depositada en la comandancia de cuartel, con un cartucho util...”.

Escrito de fecha veintiocho de enero de dos mil dieciséis, suscrito por el Maestro [}
B - csidente Municipal de Kinchil, Yucatan, en el cual se puede
apreciar en lo conducente lo siguiente: “... que el dia y lugar de hechos que motivan, la
Policia Municipal de Kinchil, actu6 de manera coordinada a peticion de elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica y de Samahil... Que los elementos policias de este
municipio no participaron directamente en los hechos que motivan por cuanto solamente
acompafaron a los policias estatales y municipales de Samahil a la comunidad de
Tedzidz, comisaria del municipio de Samahil; que los elementos policiacos municipales de
Kinchil no tienen ni portan armas, por lo que no participaron de los hechos que menciona
la quejosa, esto se corrobora cuando menciona expresamente que los jovenes fueron
subidos en la unidad [l de 1a Secretaria de Seguridad Publica. En ese mismo sentido
deberd tomarse en cuenta que la quejosa acudié al palacio municipal de Samabhil, y es
donde le informan que los jovenes fueron trasladados a la ciudad de Mérida en calidad de
detenidos por los elementos de Seguridad Publica Estatal. Esta Presidencia Municipal
tuvo conocimiento de los hechos en razén del informe del Director de Policia Municipal del
gue se desprende lo anterior manifestado...”.

.- Oficio nuamero de fecha tres de marzo de dos mil dieciséis, signado por el
Contador Publico , Presidente Municipal de Samahil,

“

Yucatan, en el cual se puede apreciar lo siguiente: “...al respecto me permito informar
gue los elementos que integran la Policia Municipal de Samahil, Yucatan, no tuvieron
participacion en los hechos planteados, en ninguna forma. No participan en ningun
operativo policiaco en las que estén involucrados los jévenes ﬂ no existe
registro de haber ingresado a la carcel municipal, y no se tiene ningln dato de auxilio en
algun operativo, segun obra en la bitacora correspondiente de la Policia Municipal. Asi
mismo me permito sefialar que ningun elemento de la policia del municipio de Samabhil,
porta armas de ningun calibre...”

Escrito de fecha dieciséis de noviembre de dos mil quince, suscrito por las
ciudadanas |GGG <~ <! que hicieron constar lo siguiente: “... Estamos en
desacuerdo e inconformes con el informe oficial que le fue enviado a usted puesto que es
una gran mentira y no pretendemos decir nosotras las madres algo que no fue asi, por
gue el joven ﬁ apenas llegaba de viaje desde la Ciudad de Cozumel para visitar a
sus padres el dia 16 de noviembre del dos mil quince a las 10:15 o 11:00 pm, mientras
que el joven... |l se encontraba en casa de un maestro ensayando un vals para
unos 15 afios, y también se encontraba enfermo con el virus de Chicunguya como es
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compromiso (sic), pues se sentia algo bien se presenté a ensayar y ahi con su compafiero
al terminar el ensayo se retiraron y al llegar a la casa de la sefiora ] mama de

, entraron al cuarto y se pusieron a ver la tele; en ese momento se escucharon ruidos

de camionetas en la puerta de la casa en ese momento todo pasa tan rapido entrando a la
fuerza, empujando la puerta y con la misma los agarraron a la fuerza y golpeandolos a los
dos muchachos y utilizando palabras agresivas como ‘ya les cargo la verga”, los
encapuchados los subieron a las camionetas sin tener una orden; mientras cuando la
sefiora [l corrié desesperadamente, no entendié por qué se los llevaron, con placas
B Gic), vo, [l les preguntaba y asi en ese momento me apuntaron con sus armas
pues estaba yo sola, yo veia como los trataban no pude hacer nada, con mi desesperacion
fui a avisar a la sefiora ], que ya habian llevado a su hijo [JJlIC, siendo los dos
jovenes menores de edad; asi angustiada con mi miedo, con esa impotencia le
llamamos al esposo de la sefiora [l que se encontraba en Mérida con motivo de trabajo,
mientras que nosotras hicimos todo por llegar, no se encontraban los jovenes en Samahil
gue es nuestro municipio que se encuentra a 20 minutos (sic), con la esperanza de
encontrar a nuestros hijos al llegar nuestra sorpresa fue que los jovenes no se encontraban
ahi y los policias que se encontraban ahi, al preguntarles, nos respondieron groseramente
gue no sabian dénde habian llevado a nuestros hijos, mientras que ellos se reian de
nuestra desesperacion; en ningn momento nos otorgaron la informacién de donde se
habian llevado a nuestros hijos. Yo la sefiora |l '1e marqué a mi esposo el sr. [}
para que venga por nosotras, después de una hora llego, asi nos trasladamos con la
angustia que llevdbamos ya no sabiamos que hacer, puesto que nunca nos habia pasado

esto (sic), gran injusticia porque nuestros hijos no ingieren alcohol, cigarros y mucho menos
crogas para que el elemento de la poicia I
diga una gran mentira por favor no es nuestra intencion mentir solo queremos que se haga
justicia puesto que ya mancharon la imagen vy la integridad de los jovenes que tuvieron que
tomar unas terapias para salir adelante, ya no quieren ni ir a la escuela es una injusticia y
aparte los elementos de la policia estatal, cuando estaban en su turno dando el rondin en
el pueblo a los principales jévenes que catean es a [l v a su amigo, quitandole la
playera y tomandoles fotos, yo les pido la prueba de los andlisis que le hicieron a

y a su amigo |l donde consta que ellos no tenian ingerido ningtn tipo de droga,
mucho menos con alcohol, cuando los otros detenidos (sic), ellos si estaban drogados y
tenian ingerido alcohol, ellos si estaban intoxicados...”.

Escrito de fecha veintiocho de julio de dos mil dieciséis, suscrito por el C. |

Director de la Direccion de Policia Coordinada del Municipio de
Samahil, Yucatan, mediante el cual refirio lo siguiente: “...Por este medio me permito dar
contestacion al oficio nimero | . gestion [ de fecha 8 de julio del afio en
curso, en el cual me solicita informe en el que se especifique la intervencion del personal
a mi cargo, con relacién a los hechos manifestando por la C. il y el menor h por
lo cual me permito informarle lo siguiente: 1.-Respecto al inciso A) no existe informe
alguno en la direccién de la policia coordinada del municipio de Samabhil (parte informativo
homologado) ya que los elementos no tuvieron ningun tipo de participacion en relacion a
lo mencionado por |a |, v e/ menor |l ante 1a Comision de derechos humanos;
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y 2.-Respecto al inciso B) se sefiala que al no existir participaciéon de ningun elemento de
la direccion de la policia coordinada del municipio de Samabhil, no hubieron unidades
involucradas en los hechos que intervinieron en los mismos. Cabe mencionar que en los
archivos de la direccion de la policia coordinada del municipio de Samabhil no tiene
conocimiento ni registro del evento antes mencionado...”.

8.- Comparecencia de fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, de la ciudadana ||}
ﬁ a efecto de presentar a su hijo menor de edad qen se ratifico de la
gueja que se interpuso en su agravio por parte de la ciudadana , Cuyo contenido ha
guedado trascrito en el apartado de hechos de la presente resolucion.

9.- Acta Circunstanciada de fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, en la que se
hizo constar que personal de esta Comision se constituyd en la localidad de San Antonio
Tedzidz de Samahil, Yucatan, donde se entrevistdé con una persona de sexo femenino de
nombre Il quien manifesté lo siguiente: “...que el dia en que sucedieron los hechos,
esto es el dia lunes 16 dieciséis de noviembre del afio dos mil quince, encontrandose en
el predio donde se lleva a cabo la entrevista en especifico en el interior de una “casita de
paja” ubicada junto a la casa principal, siendo aproximadamente las 21:00 horas estaba
platicando con su madre i cuando repentinamente escuchan el ruido de motores y
llantas que se estacionan quemando llantas frente al predio, por lo que al salir se percata
de la presencia de aproximadamente 7 u 8 vehiculos con las torretas encendidas de las
policias estatal, de Samabhil y de Kinchil, Yucatan, y que esto lo sabe porque leyo en los
vehiculos los nombres de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado y de los municipios
referidos, que en una camioneta anti motin en la parte trasera de la misma y que es la SSP
(sic), se encontraban unas sefioras que sabe que viven en Samabhil, Yucatan, que de una
de las camionetas de la estatal bajo un elemento que saben es comandante y que conocen
como ‘rey” el cual dio la orden de “rodeen, rodeen”, que en ese momento salié su madre

y le dijo al que conocen como ‘“rey” aqui no pueden entrar, necesitan una orden
para ello contestando el agente “luego se los traemos” por lo que inmediatamente dio la
orden de entrar, ingresando al predio el sujeto conocido como “rey”y 5 agentes de la Estatal
gue se encontraban encapuchados, preguntando su madre el porqué de la intervencién
policiaca, indicando que “son ordenes sefiora” siendo que uno de los agentes patea la
puerta de la entrada de la casa principal propiedad de su padre y madre y ve como detienen
a su hermanito |l y a su amigo & les ponen unos ganchos, les inclinan la cabeza
y los tiran a una de las camionetas de la policia estatal, indicando que su hermanito y su
amigo no estaban haciendo nada malo, estaban gustando en el interior del predio desde
hacia aproximadamente una hora, refiriendo que los elementos al ingresar le apuntaron a
ella y su madre con las pistolas, amenazandolas de que no intervengan; asimismo, que
luego que los tiran en la parte trasera de la camioneta, los empiezan a golpear procediendo
a retirarse quemando llantas, retirandose a toda velocidad, indicando que ignoran el motivo
de la intervencion policiaca porque su hermanito no habia cometido ningun delito que
amerite el allanamiento de la casa, mucho menos las detenciones...”.
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10.- Acta Circunstanciada de fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, en la que
se hizo constar que personal de este Organismo se constituyé en la localidad de San
Antonio Tedzidz de Samahil, Yucatan, donde se entrevistd con una persona de sexo
masculino de nombre |l guien manifesto lo siguiente: “...que el dia de los hechos motivo
de la queja él presencié la detencién de los menores h y dijo que el dia de
los hechos (sic) se encontraba en el predio conjunto a la casa de los menores cuando vio
gue arribaron elementos policiacos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, junto
con elementos Municipales de las policias de Kinchil y Samahil, y al bajar de las patrullas
entraron al predio conjunto donde él se encontraba, con violencia y forzando la puerta para
detener a los menores; también manifiesta que los policias estatales apuntaron con las
armas a todos los presentes quien eran su esposa, Su suegra y los dos menores,
manifiesta que forcejearon al subir a los menores y que eran como 7 elementos entre
los estatales y municipales, el entrevistado manifiesta que desconoce el motivo del
actuar de los elementos policiacos. Aclara el compareciente que se encontraba en el
mismo terreno en una casita conjunta a donde se suscitd la detencién y que vio que
los policias entraron encapuchados y que nunca presentaron ninguna orden que amerite
la detencién emitida por cualquier autoridad facultada y también manifiesta que al subir
a los menores ﬁ a la camioneta anti motin los subieron violentamente
azotandolos con fuerza contra la camioneta y tirandolos violentamente al interior de la
misma... declara que al subir a los menores a la camioneta anti motin desconoce donde
los llevaron y que fue lo ultimo que presencié y teniendo como Ultimo que declarar dijo
conocer a uno de los elementos de Samabhil el cual se llama Tony...”

11.- Acta Circunstanciada de fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, en la que
se hizo constar que personal de esta Comision se constituyo en la localidad de San Antonio
Tedzidz de Samahil, Yucatan, donde se entrevisté a la ciudadana [JJll. quien en lo
conducente manifiesta lo siguiente: “...me constitui (...) lugar donde sucedieron los hechos
gue motivaron la queja (...) por lo que la sefiora me mostro el interior de su domicilio,
relatandome por donde ingresaron los elementos policiacos tanto de la Secretaria de
Seguridad Publica como las de las corporaciones de Samahil y Kinchil todas del Estado
de Yucatan, haciendo formal puntualizacién que un grupo de elementos siendo estos como
seis de ellos irrumpieron por la parte de atras del predio, entrando por el pasillo y otro
grupo como de cinco entraron por el anexo contiguo el cual es una casa de paja,
manifestdndome que tal irrupcion nunca fue fundamentada ni motivada con documento
judicial que acredite el acto...”.

12.- Acta Circunstanciada de fecha veinticuatro de julio de dos mil dieciséis, en la que
se hizo constar que personal de este Organismo se constituyé en la localidad de San
Antonio Tedzidz de Samahil, Yucatan, para realizar entrevistas a vecinos del rumbo

respecto a la queja presentada por la ciudadana [JJJlil en agravio propio y de los menores
&, obteniendo la siguiente informacién: “..me entreviste con
un persona del sexo masculino... quien dijo llamarse [JJli}....y al darle el USO DE LA VOZ:
manifesto con relacion a los hechos ocurridos el dia lunes dieciséis de noviembre del afio

dos mil quince, que el presencié los hechos ocurridos ya que como a
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las 21:30 horas me encontraba en compafia de mi esposa preparandome para dormir,
cuando por el dintel de la ventana pude observar luces que se reflejaban en los adentros
de mi domicilio y se escuchaba un alboroto, por tal motivo salimos mi esposa y yo a la
puerta de mi domicilio donde pudimos presenciar que en el predio contiguo habian
ingresado policias al parecer de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado;
manifest6é esto ya que las camionetas tenian plasmado los logotipos que corresponden a
la Secretaria mencionada, también pude constatar que los oficiales eran como siete u ocho
elementos aproximadamente todos encapuchados y bien armados, estos entraron al
domicilio de la sefiora de nombre ] quien es vecina mia y pude ver que sacaron de la casa
de la sefiora a dos menores a los cuales los tenian amagados y los subieron a una
camioneta anti motin y seguidamente se fueron del lugar, manifiesto que desconozco el
motivo de la presencia de los elementos policiacos el dia de los hechos ocurridos. Asi
como desconozco si los golpearon. ...Seguidamente hago constar que en el mismo
domicilio procedi a entrevistar a una persona del sexo femenino... quien dijo llamarse
... manifesto con relacion a los hechos ocurridos el dia lunes dieciséis de noviembre
del afio dos mil quince, en horas de la noche, que presencié los hechos motivo de la
queja interpuesta por la ciudadana [JJll, en agravio propio y de su hijo menor |l ya
gue el dia de los hechos motivo de esta investigacion estaba en presencia de su esposo
y manifestd al ver las luces y escuchar el bullicio, salimos a ver lo que sucedia y vimos
policias de la Secretaria de Seguridad Publica, entrar a la casa de la sefiora ] y vimos que
detuvieron a su hijo y a otro muchacho mas, y los subieron a una camioneta; presenciamos
un alboroto, ya que dofia ] estaba muy alterada por el actuar de los oficiales, no le hicieron
caso y se llevaron a los muchachos y no pude ver si fueron objeto de agresiones fisicas
pero si entraron al predio de mi vecina, manifesté no conocer el motivo de la presencia de
los policias en el lugar, la hora y fecha de la detencion de los muchachos...”.

13.- Oficio numero - de fecha veinte de agosto de dos mil dieciséis, signado
por el , Director de Seguridad Publica Municipal
Coordinada del H. Ayuntamiento de Kinchil, Yucatan, quien refirié en lo conducente lo
siguiente: “...me es grato dirigirme a usted informandole que esta direccién el dia

ue sefiala dicho expediente, el personal de esta direccion al mando del oficial

a bordo de la unidad con 4 elementos de tropa los oficiales

, solo
resguardaron el area y se mantuvieron al margen de todo hecho que se les imputa

(cabe sefialar que el oficial |||} Il ya no forma parte de esta direccion)...”
14.- Oficio namero

-, de fecha veintidés de agosto de dos mil dieciséis,
signado por el Presidente Municipal del H.

Ayuntamiento de Kinchil, Yucatan, quien en lo conducente hizo constar lo siguiente:
“...que enterado del requerimiento hecho con antelacion al Director de la Policia
Municipal de Kinchil, cabe mencionar que el dicho Director ha contestado a su
requerimiento, aunque de manera extemporanea, en los términos que sefiala en su oficio
ndmero i de fecha 20 de agosto de 2016, que en lo atinente expresa: que

www.codhey.org

codhey@prodigy.net.mx 10


http://www.codhey.org/
mailto:codhey@prodigy.net.mx

Eliminado: Diecinueve Renglones. Fundamento Legal. Articulo 113 Fracciones |, V y Xl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica y el numeral Décimo Octavo de los Lineamientos Generales

en Materia de Clasificacion de la Informacion; asi como para la elaboracion de Versiones Publicas. En virtud de tratarse de informacidn que revela datos que pudieran comprometer la Seguridad Publica.

RECOMENDACION 22/2019

el dia de los hechos que motivan este asunto, los cuatro elementos de tropa de nombres:

, a bordo de la unidad , ¥ al mando del comandante
, acudieron a un llamado de apoyo de la Policia Municipal de
Samahil, y de la propia Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Yucatan, en el
marco de los convenios de colaboracion, y la policia municipal coordinada signados con
el Estado y los Municipios (sic). Que su actuacién se limitdé a resguardar el area,
manteniéndose al margen de los hechos que se les imputa...”.

15.- Oficio nimero Wsto de dos mil dieciséis,
signado por el Licenciado , Jefe del Departamento
de Sanciones, Remision y Tramite de la Direccién Juridica de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, mediante el cual en lo conducente manifesté lo siguiente:
“...con tal personalidad juridica y legitimacion, vengo por medio del presente oficio a
rendir en tiempo y forma el informe via colaboracion solicitado en los autos del expediente
ﬂ, relativo a los hechos manifestados por la |l derivado de una
presunta violacion de derechos humanos cometida por personal de esta Secretaria de
Seguridad Publica. HECHOS. UNICA.- En atencion a lo descrito en su oficio de referencia,
le informo a Usted que después de solicitar informes a la Sub Secretaria de Policia Estatal
de Caminos Peninsulares, a cargo del

, respecto de los hechos que le causaron agravio al ahora quejoso, NO se
encontré dato alguno que nos haga suponer que alguna unidad o elemento policiaco de
esta Corporacién haya participado en dichos actos, por consiguiente se niegan los hechos
de los que se duelen los quejosos y se solicita la conclusion de la presente por evidente
materia para continuarla...”.

16.- Acta Circunstanciada de fecha treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, en
donde se hace constar que personal de esta Comision se apersond al edificio que ocupa

la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Kinchil, Yucatan, y se entrevisto al
Policia Tercero _ quien en lo conducente manifestd lo siguiente:

“...que el dia en que ocurrieron los hechos motivo de la queja el compareciente se

encontraba a bordo de la unidad como chofer en rondin de vigilancia junto con sus
, el comandante y

companeros

, actualmente fuera de la Corporacion policiaca puesto que solicitd su baja.
Que eran aproximadamente las 21:00 horas, y reciben de control de mando de Kinchil un
apoyo para la Policia Estatal, ya que habia un disturbio en la Comisaria Samahilefia de
San Antonio Tedzidz, que estando por la comisaria de Tamchen se topan con agentes de
la policia de Samabhil, especificamente la unidad [JJlil, y abordo entre 4 a
5 elementos entre ellos un elemento femenino, mismos que les dijeron que se acerquen
lo mas rapido posible a la comisaria samabhilefia, que entre los elementos se encontraba
uno que apodan | siendo que al llegar a la Comisaria de Tedzidz, siguiendo a
la camioneta policiaca de Samahil, los elementos de la Secretaria de Seguridad Publica
se encontraban en el lugar de los hechos en nimero de 5 a 6 unidades de dicha
Corporacion policiaca estatal y la ] de Samanhil, que los elementos de la Estatal le dicen
al Comandante _/ que no se metan, que Unicamente resguarden el
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lugar, por lo que en dicha calle que no recuerda su ubicacibn se estaciona
aproximadamente a esquina y media resguardando el &rea, quedandose el entrevistado
dentro de la unidad, ya que es el chofer y con los motores encendidos, indicando que no
se percato si algun elemento policiaco de Samahil o de la SSP ingres6 a algun predio
pero que los agentes de la SSP tenian pasamontafias, lo que si después de un rato los
agentes de la SSP se dirigen a la Comandancia de la policia de Kinchil, no pudieron ver
si detuvieron a alguna persona en algun predio de Tedzidz, que al llegar a Kinchil frente a
la Comandancia si se percaté que en una camioneta se encontraba en la cama esposados
ambos menores de edad a simple vista, estaban callados, tranquilos y no decian nada,
viendo que agentes de la SSP les tomaban fotografias, indicando que pudo reconocer a
un agente conocido como j que habian en la camioneta 3
personas mas a simple vista mayores de edad, y también esposados, que estas personas
y los menores de edad, en ningiin momento fueron bajados de la unidad y después de un
tiempo aproximado de 20 minutos los agentes de la SSP procedieron a retirarse con las
personas detenidas, por lo que en ningin momento dichos detenidos fueron examinados
or un médico que los valore...”. Igualmente se entrevist6 al Policia Tercero
h quien hizo constar lo siguiente: “... que el dia 16 de noviembre como
aproximadamente a las 21:00 horas, acudieron a la localidad de San Antonio Tedzidz, a
efecto de dar apoyo a los oficiales de Samabhil, Yucatan, esto fue solicitado por medio de
radio, acudiendo el entrevistado con 4 elementos mas a bordo de la unidad i}, v al
llegar a la comisaria de Tedzidz les indicaron que solo estén de apoyo para salvaguardar
el lugar, manifestando al entrevistado no ver ninguna intervencion a ningan predio de San
Antonio Tedzidz (sic), sino que solo dieron rondin en las indicaciones de esa localidad por
aproximadamente 30 minutos regresando a la comandancia de Kinchil, Yucatan donde se
percata que los policias estatales tenian detenido a 3 personas en una camioneta de las
de cama con mayas...”.

17.- Acta circunstanciada de fecha veintitrés de septiembre del afio de dos mil

dieciséis, en la que se hizo constar la comparecencia ante este Organismo del
ciudadano Policia Tercero de la Direccion de Seguridad Publica

Municipal de Kinchil, Yucatan, quien respecto a la queja presentada por la ciudadana
I < agravio propio y de los menores H manifestd lo
siguiente: “...con relacion a los hechos acontecidos en fecha 16 dieciséis de noviembre del
afio dos mil quince, y por el cual se solicité su comparecencia, indica que aproximadamente
a las veintiin horas del dia mencionado el entrevistado recibe una orden del comandante
, pidiendo el apoyo para un operativo en la localidad de San Antonio Tedzidz,
or lo que el entrevistado aborda la unidad il acompafiado del oficial |
i, para apoyar a elementos de la Secretaria de Seguridad Publica, asi como
a policias de la localidad de Samahil, ya que les dan la orden de patrullar la localidad
San Antonio Tanchem, aludiendo que estuvieron en esa localidad aproximadamente como
treinta minutos hasta que se dirigieron a San Antonio Tedzidz, manifestando que en
relacién con la queja interpuesta por la ciudadana [l en agravio de los menores
, el entrevistado declara no haber acudido al predio donde habita la quejosa el dia
gque sucedieron los hechos ya que solo estuvieron en las inmediaciones de la plaza
principal del pueblo, y no pudo ver donde fue el
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operativo que coordind la Secretaria de Seguridad Publica, ni tampoco vio que ningun
elemento irrumpiera en el domicilio de la sefiora ] ni mucho menos haber visto algun
tipo de agresion a los menores agraviados en este procedimiento, toda vez que su
participacion en ese operativo fue de patrullaje de la zona, declarando de igual forma que
después de una hora de patrullaje, retornaron al palacio municipal de Kinchil, donde pudo
ver como seis camionetas, de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
estacionadas en el palacio municipal. Observando en ese momento que en una de las
camionetas tenian detenidos como a cinco sujetos del sexo masculino los cuales se
encontraban en la parte de atrds de las unidades...”. Igualmente comparecio ante esta
Comision el ciudadano || . Comandante de la policia municipal de
Kinchil Yucatan, quien manifestando lo siguiente: “...que aproximadamente a las
veintiin horas del dia dieciséis de noviembre del afio dos mil quince, el entrevistado
recibe una llamada telefonica via celular en donde el Director de la policia municipal de
Kinchil, | G oicc 12 presencia de la unidad -ppara
apoyar un operatico coordinado con elementos de la Secretaria de Seguridad Publica,
elementos de la policia de la localidad de Samabhil, no diciéndoles H

el motivo del operativo a lo que el entrevistado manifiesta que se dirigieron a la
comisaria de San Antonio Tanchem, a efecto de patrullar la zona aludiendo que
estuvieron en esa localidad aproximadamente como veinte minutos, haciendo hincapié que
en relacién con la queja interpuesta por la ciudadana [l en agravio de los menores
B - -ntrevistado manifiesta no haber acudido al predio donde habita la
guejosa el dia que sucedieron los hechos, manifestando que tampoco vio que ningun
elemento irrumpiera en el domicilio de la sefiora | ni mucho menos haber visto algtn
tipo de agresion a los menores agraviados en este procedimiento, toda vez que su
participacion en ese operativo fue en la localidad de San Antonio Tanchem y no de San
Antonio Tedzidz, donde manifiesta la quejosa sucedieron los hechos, manifestando de
igual forma que pasados los veinte minutos de patrullaje retornaron al palacio municipal
de Kinchil, donde pudo ver como ocho camionetas de cama larga, de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, estacionadas en el palacio municipal, observando en ese
momento que en una de las camionetas tenian detenidos como a cinco sujetos del sexo
masculino los cuales se encontraban en la parte de atras de las unidades...”.

18.- Oficio ntimero | Jc fecha dos de febrero del afio dos mil

diecisiete, signado por el licenciado | NNNNENEGING@T<zGSGEGEGEGEGE - e

Departamento de Sanciones, Remision y Tramite de la Direccion Juridica de la
Secretaria de Seguridad Publica, mediante el cual informé lo siguiente: “...acuso recibo
de su atento oficio numero ||l derivado del expediente

(sic), de fecha 20 de enero del aflo 2016, dirigido al titular de esta Secretaria de
Seguridad Publica, en el cual solicita a) parte informativo homologado de fechas dieciséis
y diecisiete de noviembre del afio dos mil dieciséis con relacion a los hechos de los
cuales se adolecen las ciudadanas; b) numero economico de la unidad o unidades
policiacas que participaron en los hechos de los cuales se inconformaron las ciudadanas,
a lo cual me permito expresar lo siguiente: Es de interés de esta direccion Juridica, asi
como de su encargado en asuntos de derechos humanos de esta Secretaria de
Seguridad Publica hacer de su conocimiento que con respecto a su atento oficio
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3 HUMANOS
eATAN

referente, usted, licenciado || | | . Visitador de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado manifiesta que recibi el oficio || | b NEEEEEE. con fecha del
veintitrés de agosto del dos mil dieciséis donde se le informa que después de solicitar
informacion a las areas correspondientes no se encontré ningun dato con relacion a los
posibles hechos en fecha dieciséis de noviembre de dos mil quince; tal y como lo solicito
en su atento oficio || | | . de fecha 20 de enero de 2017; de igual forma, y
como bien menciona usted en su atento oficio fue enviado con fecha de dos de febrero
del afio dos mil dieciséis el oficio con nimero || | . perteneciente a esta
corporacion en el cual se le envia copias certificadas del informe policial homologado con
fecha de 17 de noviembre del afio dos mil quince, el cual fue debidamente solicitado a
través del oficio con nimero de gestion ﬁ con numero de oficio

dando de esta forma debido cumplimiento a lo solicitado en sus incisos...”.

19.- Acta Circunstanciada de fecha siete de febrero del afio de dos mil diecisiete, en la
ue se hizo constar la comparecencia en esta Comisién del ciudadano
_, Policia Tercero de la Policia Municipal de Samahil, Yucatan, a fin de
rendir su testimonio en relacién a los hechos motivo de la presente queja, manifestando lo
siguiente: “...con relacion a los hechos acontecidos en fecha lunes 14 catorce de
noviembre del afio dos mil quince (sic), y por el cual se solicit6 su comparecencia, indica
gue aproximadamente a las 20 horas del dia se recibe en la comandancia del municipio de
Samahil, Yucatan, una solicitud de auxilio para que se apersonen a brindar un apoyo en la
comisaria de San Antonio Tedzidz, ya que se reportaron disturbios en la plaza principal de
esa localidad, por lo gue el entrevistado acudio a tal llamado a bordo de la unidad en
compariia del oficialhyel policia tercero | GGG quien ya no
labora en la Policia Municipal de Samabhil, Yucatan, liderados por el comandante h
, siendo el caso que al llegar a la plaza de la localidad de San Antonio
Tedzidz, ya no habia nadie en el lugar por lo que procedieron a hacer un rondin de cinco
minutos, por las inmediaciones del pueblo para luego retirarse de nueva cuenta a la
cabecera municipal, siendo el caso que a 10 minutos antes de llegar al cuartel, vuelven a
recibir un llamado por radio pidiéndoles de nueva cuenta, apoyar en la misma localidad
por lo que retornaron. Siendo el caso que al entrar a la localidad de San Antonio Tedzidz,
vieron salir cinco unidades de la Secretaria de Seguridad Publica, acompafiadas de las del
Municipio de Kinchil, Yucatan, los cuales venian del camino del cementerio, por lo que se
les indico que se retiraran, manifiesta e ||| GGG, o< nunca llegaron
a la casa donde se sucintaron los hechos que se agravia la parte quejosa; en la misma
concordancia manifiesta que solo vio el convoy de patrullas salir del camino del
cementerio para salir de la localidad, también manifiesta que nunca tuvo contacto directo
ni fisico con ninguno de los agraviados, por lo mismo no puede constatar si estos fueron
lesionados, también declara que regresaron como a las veintiin horas a la comandancia
de Samabhil, donde no ve ni constata ningun detenido...”.

En esta misma fecha también comparecié ante este Organismo el ciudadano |Gz
, Policia Tercero de la Policia Municipal de Samabhil, Yucatan, a
fin de rendir su testimonio en relaciébn a los hechos motivo de la presente queja,
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““

manifestando lo siguiente: “...con relacion a los hechos acontecidos en fecha lunes 14
catorce de noviembre del afio dos mil quince, y por el cual se solicitd su comparecencia,
indica que ese dia no trabajé encontrandose franco, y que al dia siguiente de los hechos
al entrar a la comandancia como a las siete y media de la mafana el entrevistado se
encontrd con la sefiora quien le pregunt6 si su hijo se encontraba detenido a lo
qgue el oficial le manifestdé que no habian recluidos en las celdas de la
comandancia ni tampoco existian registros de algin detenido del dia anterior,
manifestando que la sefiora lo conoce por que vive en la localidad de San Antonio Tedzidz,

al igual que el policia tercero , al que lo conocen
como también declara que su apodo es

manifestando que
después de hablar con la sefiora ésta se retir6 del lugar...”.

20.- Acuerdo de fecha veintiséis del junio del afio dos mil diecisiete, dictado por este
Organismo Estatal, en el cual se solicitd un informe adicional sobre los hechos materia
de la queja a la Direccion Juridica de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado.

21.- Acuerdo de fecha diecinueve de septiembre del afio dos mil dieciocho, dictado por
esta Comision de Derechos Humanos, mediante el cual se solicitd un informe de
colaboracion a la Fiscalia General del Estado, a efecto de remitir alguna documentacion
relacionada con los hechos de la presente queja.

22.- Oficio numero , de fecha uno de octubre del afio dos mil
dieciocho, signado por el M.D. , Vice fiscal de

Investigacion y Control de Procesos de la Fiscalia General del Estado, mediante el cual,
comunica a este Organismo que después de realizar una busqueda exhaustiva en los
registros y archivos de dicha institucion, no se encontrd alguna carpeta de investigacion
relacionada con los datos proporcionados en la presente queja.

23.- Acuerdo de fecha seis de mayo del afio dos mil diecinueve, dictado por este Organismo
Estatal, en el cual, nuevamente se solicité un informe adicional sobre los hechos materia
de la queja a la Direccion Juridica de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado y un
informe de colaboracién a la Fiscalia General del Estado, a efecto de remitir alguna
documentacion relacionada con los hechos de la presente queja.

24.- Oficio numero , de fecha nueve de mayo del afio dos mil
diecinueve, signado por el M.D. , Vice fiscal de Investigacion

y Control de Procesos de la Fiscalia General del Estado, mediante el cual, comunica a

este Organismo que dicha solicitud ya habia sido atendida, mediante oficio niamero
*, de fecha uno de octubre del afio dos mil dieciocho.
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DESCRIPCION DE LA SITUACION JURIDICA

Del analisis efectuado por este Organismo a todas y cada una de las constancias que
integran el expediente que ahora se resuelve, se advierte que los Servidores Publicos
adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, vulneraron los derechos
humanos de la ciudadana [l y de 1os menores de edad [ G, < ativos
a la Privacidad, en la modalidad de Allanamiento de Morada; Legalidad y Seguridad
Juridica derivado de un Ejercicio Indebido de la Funcién Publica; asi como a la Libertad
Personal, en la modalidad de Detencion llegal, en conexidad con los Derechos de las Nifias,
Nifios y Adolescentes, en agravio Unicamente de los referidos menores de edad, al incurrir
en diversas inconsistencias durante el ejercicio de sus funciones.

PRIMERA.- En primer lugar, este Organismo advierte que la autoridad sefialada como
responsable transgredio el Derecho a la Privacidad, en la modalidad de Allanamiento de
Morada, en agravio de la ciudadana [JJlil y de los menores de edad [ G v

en virtud de que el dia dieciséis de noviembre de dos mil quince, elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, ingresaron a su domicilio sin que existiera
causa legal que motivara su proceder.

El derecho a la Privacidad, es aquella prerrogativa que protege a las personas de
injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio 0 su correspondencia y
de ataques a su honra o a su reputacion.

El Allanamiento de Morada es definida como la Introduccion, furtiva, mediante engafio,
violencia y sin autorizacion, sin causa justificada u orden de autoridad competente, a un
departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa habitada, realizada directa o
indirectamente por una autoridad o servidor publico, indirectamente por un particular con
anuencia o autorizacion de la autoridad.

Este derecho se encuentra protegido en:

El articulo 16, péarrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al preceptuar lo siguiente:

“...Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,

que funde v motive la causa legal del procedimiento...”

El articulo 12 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos, que sefala:

“Articulo 12.- Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio o su correspondencia, ni de atagues a su honra o a su
reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias o ataques...”.
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Los articulos V y IX, de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, que disponen:

“Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los ataques
abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privada y familiar...”.

“Articulo IX. Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio...”

El articulo 17, puntos 1y 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que
preceptdan:

“Articulo 17. 1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida
privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su
honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o
esos ataques...”.

El articulo 11, punto 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que
establece:

“Articulo 11. Proteccién de la Honra y de la Dignidad. (...)

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada,
en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales
a su honra o reputacion...”.

SEGUNDA.- De igual forma, se constatdé que los elementos pertenecientes a la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, vulneraron el Derecho a la Legalidad y Seguridad
Juridica, derivado de un ejercicio indebido de la funciéon publica, en perjuicio de la
ciudadana i, y de los menores de edad , en primer lugar, porque
el Informe Policial Homologado con numero , de fecha diecisiete de
noviembre del afio dos mil quince, contiene hechos ajenos a la realidad histérica; y en segundo
lugar, con motivo de las diversas irregularidades que cometieron en el ejercicio de sus
funciones, situaciones que distan de la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
gue deben observar en el desempefio de su empleo, cargo o0 comision.

El Derecho a la Legalidad, es la prerrogativa que tiene todo ser humano a que los actos de
la administracion publica y procuracién de justicia, se realicen con apego a lo establecido por
el orden juridico, a efecto de evitar que se produzcan perjuicios indebidos en contra de sus
titulares.

El Derecho a la Seguridad Juridica, es la prerrogativa que tiene todo ser humano a vivir
dentro de un Estado de Derecho, bajo la vigencia de un sistema normativo coherente y
permanente dotado de certeza y estabilidad, que defina los limites del poder publico frente a
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los titulares de los derechos subjetivos, garantizado por el poder del Estado, en sus
diferentes esferas de ejercicio.

Este derecho, entrafia la prohibicion para las autoridades de llevar a cabo actos de
afectacion en contra de particulares y, cuando deban llevarlos a cabo, deberdn cumplir con
los requisitos previamente establecidos, con el fin de no vulnerar la esfera juridica de los
individuos a los que dicho acto esta dirigido, permitiendo que las personas no caigan en estado
de indefension o de incertidumbre juridica, debiendo resolver mediante escrito respecto de
aquellas cuestiones que sean de su competencia, en los términos que fundada y
motivadamente lo estimen conducente, para resolver sobre lo que se les pide, mediante un
acuerdo en el cual se pronuncie sobre lo pedido.

Sentado lo anterior, cabe sefialar que en el presente caso, dichos derechos fueron
transgredidos en virtud de haber existido un ejercicio indebido de la funcién publica, el
cual debe entenderse como el incumplimiento de las obligaciones derivadas de la relacion
juridica existente entre el Estado y sus empleados, realizada directamente por un servidor
publico, o indirectamente mediante su anuencia o autorizacién, y que afecte derechos de los
gobernados.

Estos derechos se encuentran protegidos en los siguientes instrumentos juridicos:

Los numerales 14, parrafo segundo, y el 16, parrafo primero, de la Constitucién Politica de
los EStados Unidos MexXicanos, vioente en Ia epoca en que acontecieron los eventos.

El articulo 132 del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, establece:

“Articulo 132. Obligaciones del Policia

El Policia actuara bajo la conduccién y mando del Ministerio Publico en la
investigaciéon de los delitos en estricto apego a los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion. (...)

Para los efectos del presente Codigo, el Policia tendra las siguientes obligaciones:

XIV. Emitir el informe policial y demas documentos, de conformidad con las
disposiciones aplicables. Para tal efecto se podréa apoyar en los conocimientos que
resulten necesarios, sin que ello tenga el caracter de informes periciales, y...".

Asi como lo estatuido en los articulos 1, 41 y 43, de la Ley General del Sistema Nacional de
Sequridad Publica, que a la letra versa:

“Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria del articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de Seguridad Publica y tiene
por objeto regular la integracion, organizacion y funcionamiento del Sistema
Nacional de Seguridad Publica, asi como establecer la distribucion de
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..............

competencias y las bases de coordinacion entre la Federacion, los Estados, el
Distrito Federal y los Municipios, en esta materia.”

“Articulo 41.- Ademas de lo sefialado en el articulo anterior, los integrantes de las
Instituciones Policiales, tendran especificamente las obligaciones siguientes:

I. Registrar en el Informe Policial Homologado los datos de las actividades e
investigaciones que realice;”

“...Articulo 43.- La Federacion, el Distrito Federal y los Estados, estableceran en
las disposiciones legales correspondientes que los integrantes de las Instituciones
Policiales deberan llenar un Informe Policial Homologado que contendra, cuando
menos, los siguientes datos:
I. El area que lo emite;
Il. El usuario capturista;
lll. Los Datos Generales de registro;
V. Motivo, que se clasifica en; a) Tipo de evento, y b) Subtipo de evento.
V. La ubicacion del evento y en su caso, los caminos;
VI. La descripcion de hechos, que debera detallar modo, tiempo y lugar, entre otros
datos.
VII. Entrevistas realizadas, y
VIIl. En caso de detenciones:
a) Sefalar los motivos de la detencion;
b) Descripcion de la persona,
c) El nombre del detenido y apodo, en su caso;
d) Descripcién de estado fisico aparente;
e) Objetos que le fueron encontrados;
f) Autoridad a la que fue puesto a disposicién, y
g) Lugar en el que fue puesto a disposicion.

El informe debe ser completo, los hechos deben describirse con continuidad,
cronolégicamente y resaltando lo importante; no debera contener afirmaciones sin
el soporte de datos o hechos reales, por lo que debera evitar informacion de oidas,
conjeturas o conclusiones ajenas a la investigacion”.

El articulo 33 de la Ley del Sistema Estatal de Sequridad Publica del Estado, vigente en la
época de los hechos al sefialar lo siguiente:

“Articulo 33. Informe policial homologado Los integrantes de las instituciones
policiales, en términos del articulo 41, fraccion |, de la ley general, deberan
registrar en el informe policial homologado los datos de las actividades e
investigaciones que efectien durante el desempefio de sus facultades y
obligaciones.

El contenido y la forma de llenado del informe policial homologado se ajustaran a
lo establecido en el articulo 43 de la ley general y en las demas disposiciones legales
y normativas aplicables.
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En caso de efectuar alguna detencion, los agentes policiales deberan avisar
inmediatamente a los centros nacional y estatal de informacion, a través del informe
policial homologado”.

TERCERA.- Por ultimo, se vulneré el Derecho a la Libertad Personal, en la modalidad de
Detencion llegal, en conexidad con los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, en
agravio de los menores de edad | 1 .cs 0s servidores publicos
responsables no observaron lo dispuesto en la normatividad aplicable para llevar a cabo sus
detenciones, de es decir, el ingreso al predio de la ciudadana ﬁ realizado por los
elementos de la policia estatal, invariablemente convierte en ilegal la detencion, de
conformidad con lo dispuesto en el parrafo primero del numeral 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion con los articulos 146, 147 y 282 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales vigente en la época de los hechos, ya que no existio
alguna orden de cateo que amparara su actuar, asi como tampoco la existencia de la comisién
de un delito flagrante en el interior del inmueble que justifique dicha intromision, por ende, se
traduce en una violacién al derecho humano a la libertad personal.

El Derecho ala Libertad Personal, es la prerrogativa de todo ser humano a no ser molestado
en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito
de la Autoridad Competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento, de igual
manera a no ser retenido como preso, detenido, arrestado, en reclusorios preventivos o
administrativos, sin que exista causa legal para ello, por parte de una autoridad o servidor
publico.

La violacion al Derecho a la Libertad Personal, en la modalidad de Detencién llegal es la
accion que tiene como resultado la privacion de la libertad de una persona, realizada por un
servidor publico, sin que exista orden de aprehension girada por un Juez competente, u
orden de detencién expedida por la autoridad ministerial.

Este derecho se encuentra protegido en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vigente en la época de los hechos, que en
su parte conducente sefialan:

“Articulo 14.

Nadie podré ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento
y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho. [...]

[...] Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento. [...]

Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté
cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido, poniéndolo
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sin demora a disposicion de la autoridad mas cercana y ésta con la misma prontitud,
a la del Ministerio Publico. Existird un registro inmediato de la detencion”.

Los articulos 146, 147 y 282, del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, que sefalan:

“Articulo 146. Supuestos de flagrancia Se podra detener a una persona sin orden
judicial en caso de flagrancia. Se entiende que hay flagrancia cuando: I. La
persona es detenida en el momento de estar cometiendo un delito, o Il
Inmediatamente después de cometerlo es detenida, en virtud de que: a) Es
sorprendida cometiendo el delito y es perseguida material e ininterrumpidamente,
o b) Cuando la persona sea sefialada por la victima u ofendido, algun testigo
presencial de los hechos o quien hubiere intervenido con ella en la comisién del
delito y cuando tenga en su poder instrumentos, objetos, productos del delito o se
cuente con informacién o indicios que hagan presumir fundadamente que intervino
en el mismo. Para los efectos de la fraccion I, inciso b), de este precepto, se
considera que la persona ha sido detenida en flagrancia por sefalamiento,
siempre y cuando, inmediatamente después de cometer el delito no se haya
interrumpido su busqueda o localizaciéon”.

“Articulo 147. Detencién en caso de flagrancia Cualquier persona podra detener a
otra en la comision de un delito flagrante, debiendo entregar inmediatamente al
detenido a la autoridad mas proxima y ésta con la misma prontitud al Ministerio
Publico. Los cuerpos de seguridad publica estardn obligados a detener a quienes
cometan un delito flagrante y realizaran el registro de la detencion. La inspeccion
realizada por los cuerpos de seguridad al imputado debera conducirse conforme a
los lineamientos establecidos para tal efecto en el presente Cédigo. En este caso
o cuando reciban de cualquier persona o autoridad a una persona detenida, deberan
ponerla de inmediato ante el Ministerio Publico, quien realizara el registro de la hora
a la cual lo estan poniendo a disposicién”.

“Articulo 282. Solicitud de orden de cateo Cuando en la investigacién el Ministerio
Publico estime necesaria la practica de un cateo, en razén de que el lugar a
inspeccionar es un domicilio o una propiedad privada, solicitara por cualquier
medio la autorizacion judicial para practicar el acto de investigacion correspondiente.
En la solicitud, que contara con un registro, se expresara el lugar que ha de
inspeccionarse, la persona o personas que han de aprehenderse y los objetos que
se buscan, sefialando los motivos e indicios que sustentan la necesidad de la orden,
asi como los servidores publicos que podran practicar o intervenir en dicho acto de
investigacion”.

De igual manera, el Derecho a la Libertad Personal se encuentra fundamentado legalmente
en el ambito internacional en los siguientes preceptos:
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Los articulos 3y 9, de la Declaracién Universal de Derechos Humanos, que establecen:

“Articulo 3.- Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad
de su persona...”.

“Articulo 9.- Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado...”.

Los articulos 1 y XXV, de la Declaracion Americana de los Deberes y Derechos del

Hombre que sefalan:

“Articulo I. Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad
de su persona...”.

“Articulo XXV. Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y segun
las formas establecidas por leyes preexistentes...”.

El articulo 9.1 y 9.3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
menciona:

“Articulo 9

1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personal. Nadie
podra ser sometido a detencién o prision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su
libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccion penal sera llevada sin
demora ante un juez u otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones
judiciales, y tendrd derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser
puesta en libertad” (...).

que

Los preceptos 7.1, 7.2, 7.3 y 7.5, de la Convencion Americana Sobre Derechos

Humanos que establecen:

“Articulo 7.- Derecho a la Libertad Personal
1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las
condiciones fijjadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados
Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales...”.

Articulos 1 y 2 del Cdédigo de Conducta para los Funcionarios encargados de hacer

cumplir la Ley, que indican:
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“Articulo 1

Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento los
deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad
exigido por su profesion...”.

“Articulo 2

En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley
respetaran y protegeran la dignidad humana y mantendran y defenderan los derechos
humanos de todas las personas...”.

Los Derechos de las nifias, nifios y adolescentes, son un conjunto de normas de derecho
internacional que protegen a las personas hasta determinada edad. Todos y cada uno de los
derechos de la infancia son inalienables e irrenunciables, por o que ninguna persona puede
vulnerarlos o desconocerlos bajo ninguna circunstancia.

Lo anterior se fundamenta:

El parrafo noveno del articulo 4 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
que a la letra senala.

“...En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velard y cumplira con el
principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades
de alimentacion, salud, educacién y sano esparcimiento para su desarrollo integral.
Este principio debera guiar el disefio, ejecucion, seguimiento y evaluacion de las
politicas publicas dirigidas a la nifiez...”.

De igual forma, en el Principio 2 de la Declaraciéon de los Derechos del Nifio, que establece:

“El nifio gozaré de una proteccién especial y dispondra de oportunidades y servicios,
dispensado todo ello por la ley y por otros medios, para que pueda desarrollarse
fisica, mental, moral, espiritual y socialmente en forma saludable y normal, asi como
en condiciones de libertad y dignidad”.

Los articulos 1, 3.1, 16.1, 16.2, 37 inciso b y 40.1 de la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, que sefalan:

“Articulo 1.- Para los efectos de la presente Convencion, se entiende por nifio
todo ser humano menor de dieciocho afios de edad, salvo que, en virtud de la ley
gue le sea aplicable, haya alcanzado antes la mayoria de edad”.

“Articulo 3.1.- En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades
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administrativas o los érganos legislativos, una consideracion primordial a que se
atendera sera el interés superior del nifio”.

“Articulo 16.1.- Ningun nifio ser&a objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su
vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de ataques ilegales a
su honra y a su reputacion”.

“Articulo 16.2.- El nifio tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias
0 ataques”.

“Articulo 37.- Los Estados Partes velaran porque: (...) b).- Ningun nifio sea
privado de su libertad ilegal o arbitrariamente. La detencion, el encarcelamiento o
la prision de un nifio se llevara a cabo de conformidad con la ley y se utilizara tan
s6lo como medida de ultimo recurso y durante el periodo mas breve que proceda”.

“Articulo 40.1.- Los Estados Partes reconocen el derecho de todo nifio de quien
se alegue que ha infringido las leyes penales o a quien se acuse o declare
culpable de haber infringido esas leyes a ser tratado de manera acorde con el
fomento de su sentido de la dignidad y el valor, que fortalezca el respeto del nifio
por los derechos humanos y las libertades fundamentales de terceros y en la que se
tengan en cuenta la edad del nifio y la importancia de promover la reintegracion del
nifio y de que éste asuma una funcién constructiva en la sociedad.”

El Péarrafo cuarto del articulo 1 de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan, que
establece:

Articulo 1.- “...Las nifias, nifios y adolescentes son sujetos de pleno derecho. Todas
las instituciones publicas del Estado garantizaran la vigencia y aplicacion de las
prerrogativas que la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, esta Constitucién y demas normatividad
en la materia, otorgan a las nifias, nifios y adolescentes...”.

OBSERVACIONES

Del analisis efectuado a todas y cada una de las evidencias que obran en el expediente de
queja |GG 2 scr valoradas bajo los principios de la l6gica, experiencia, sana
critica y legalidad, de conformidad con el articulo 81 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Yucatan, mismas que dieran origen a la presente resolucion, se
encontraron elementos que permiten acreditar que los servidores publicos dependientes de
la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, vulneraron los derechos humanos relativos
a la Privacidad, en la modalidad de Allanamiento de Morada; Legalidad y Seguridad
Juridica en la Earticularidad de Ejercicio Indebido de la Funcion Puablica, en agravio de la

ciudadana de los menores de edad || GGG 2si cono a la Libertad

Personal, en la modalidad de Detencién llegal, en conexidad con los
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Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, en agravio Unicamente de los referidos
menores de edad, de acuerdo a lo siguiente:
PRIMERA.- Previo al analisis de los hechos del caso, importa destacar que el dia dieciocho
de noviembre del afio dos mil quince, la ciudadana i comparecié ante este Organismo
Estatal, a efecto de iniciar una queja en contra de elementos adscritos a la Secretaria de
Seguridad Publica, y a las Direcciones de Seguridad Publica de los municipios de Samahil y
Kinchil, todos del Estado de Yucatan, en agravio de los menores de edad _ y
en virtud de que habian sido detenidos dentro de su domicilio, sin motivo legal
alguno. Posteriormente, esta Comisién ratificé al menor || | | | I v solicit6 informes
de colaboracion a las referidas autoridades, a efecto allegarse de mayores elementos.

Asi las cosas, mediante oficio nimero || | | . dc fecha veintinueve de enero
del afio dos mil dieciséis, signado por el Jefe del Departamento de Sanciones, Remision y
Tramite de la Direccién Juridica de la Secretaria de Seguridad Publica, rindié su informe de
ley, en el cual anexé copia certificada del informe policial homologado nimero [}
h, mismo que contiene la informacién relacionada con la detencién de los
citados menores de edad. Por otro lado, en fecha cuatro de febrero del mismo afio, el
Presidente Municipal de Kinchil, rindié su informe de colaboracion, en el cual manifesto que los
elementos de seguridad de dicho municipio, no habian participado directamente en los hechos
descritos, pues solamente acompafiaron a los policias estatales y municipales de Samabhil, a
la comunidad de Tedzidz. De igual forma, en fecha quince de marzo del afio dos mil dieciséis,
el Presidente Municipal de Samahil, rindi6é su informe respectivo, en el cual manifesté que los
elementos que integran la Direccion de Seguridad Publica de dicho municipio no habian tenido
participacion en los hechos planteados.

Posteriormente, mediante acuerdo de fecha ocho de julio del afio dos mil dieciséis, esta
Comisién admiti6 a tramite la queja y calificd los hechos como presuntas violaciones a
derechos humanos en agravio de la ciudadana [JJli} y de su hijo menor de edad

I v =n fecha veinticuatro de julio siguiente, ratificé al menor [}, de 1a referida queja,
adhiriéndose al tramite de la misma. En dichos acuerdos, este Organismo solicitd los
informes y documentos correspondientes a las autoridades sefialadas como responsables.

En respuesta a lo anterior, el dia veintiocho de julio del afio dos mil dieciséis, se recibi6é en
esta comision, el oficio sin numero signado por el Director de la Policia Municipal de Samabhil,
Yucatan, en el cual nuevamente manifesté que los elementos a su cargo no tuvieron ningun
tipo de participacion en relacion a los hechos manifestados por los agraviados, de igual
forma, en fecha veinte de agosto de dicho afio, el Director de Seguridad Publica de Kinchil,
mediante oficio ﬁ informé entre otras cosas, que los elementos a su cargo
acudieron a un llamado de apoyo de la Policia municipal de Samahil y de la Secretaria de
Seguridad Publica y unicamente resguardaron el lugar de los hechos manteniéndose al
margen. Por otro lado, en fecha veintiséis de agosto siguiente, mediante oficio
_, el Jefe de Departamento de Sanciones, Remisién y Tramite de la
Direccion Juridica de la Secretaria de Seguridad Publica, remitid un informe en el cual,
refirid que no se habia encontrado dato alguno que hiciera suponer que alguna unidad
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o elemento policiaco de su corporacion haya participado en los actos que se le
atribuyen, y en consecuencia, nego los hechos.

SEGUNDA.- Sentado lo anterior, este Organismo continué con las investigaciones
pertinentes encontrandose pruebas suficientes para acreditar la vulneracion del Derecho a la
Privacidad, en la modalidad de Allanamiento de Morada, en agravio de la ciudadana |||}
y de los menores de edad | . o' parte de elementos de la Secretaria
de Seguridad Publica, con base en las siguientes evidencias:

En primer lugar, se tiene la Declaracion de la citada CE, de fecha dieciocho de noviembre
del aflo dos mil quince, en la cual, manifest6 que el lunes dieciséis de noviembre
citado, aproximadamente a las veintiln horas, se encontraba en su domicilio

, del municipio
de Samabhil, Yucatan, en compafia de los menores de edad
quienes se encontraban en el cuarto de la casa, cuando escucho un fuerte ruido y
empujaron la puerta de su domicilio, ingresando aproximadamente 10 elementos estatales
y municipales de Samahil y Kinchil, manifesté que dos de los elementos se fueron por la parte
de atras de la casa y de igual forma ingresaron a la misma, posteriormente, sujetaron a los
referidos menores, le doblaron los brazos y los sacaron del predio sin proporcionar ningun tipo
de explicacion y los subieron a la unidad perteneciente a la referida Secretaria Estatal.

En relacién con lo antes descrito, se tienen las declaraciones que rindieron los menores ||| i

, en acompafamiento de sus respectivos padres, ante personal de este
Organismo, el primero en fecha veinte de noviembre del afio dos mil quince, en la cual
manifesté que el lunes dieciséis de noviembre de dicho afio, aproximadamente a las veintiln
horas se encontraba en el domicilio

, en compafia de su amigo
menor de edad , estaban en el cuarto de dicho predio viendo television, cuando escucho
gue patearon la puerta de la casa y entraron hasta el cuarto uniformados con la cara cubierta
con pasamontafias, indicando que eran policias estatales, les doblaron los brazos, los
sometieron y los sacaron de dicho predio para subirlos a la unidad [JJlij de 1a Secretaria de
Seguridad Publica. En cuanto a la declaracion de fecha veinticuatro de julio del afio dos mil
dieciséis del menor i}, indico que el dia lunes dieciséis de noviembre del afio dos mil
quince, aproximadamente las veintitin horas, se encontraba en casa de su amigo ||
cuando vieron las luces de unas camionetas y patrullas de la policia, que se detuvieron frente
a la casa e ingresaron aproximadamente cuatro agentes de la policia estatal
encapuchados y sin mediar razon alguna los detienen, les ponen “esposas” y los sacan
del interior del predio, los subieron tirandolos a una camioneta anti motin.

Asi las cosas, el hecho de que la intromisién a su domicilio se haya realizado por parte de
elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, sin autorizacion, sin orden de
autoridad competente o que se encontrara justificada la introduccion al domicilio en alguna
de las circunstancias permitidas por la Ley, cobra certeza con la declaracion de la ciudadana

, misma que en relacion a los hechos manifesté lo siguiente: “...el dia lunes 16
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dieciséis de noviembre del afio dos mil quince, encontrandose en el predio donde se lleva a
cabo la entrevista en especifico en el interior de una || | | I’ ubicada -

, siendo aproximadamente las 21:00 horas estaba platicando con su :
cuando repentinamente escuchan el ruido de motores y llantas que se estacionan quemando
llantas frente al predio, por lo que al salir se percata de la presencia de aproximadamente 7 u
8 vehiculos con las torretas encendidas de las policias estatal, de Samahil y de Kinchil,
Yucatan, y que esto lo sabe porque leyo en los vehiculos los hombres de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado y de los municipios referidos, (...) una de las camionetas de la
estatal bajo un elemento que saben es comandante y que conocen como “rey” el cual dio la
orden de ‘“rodeen, rodeen”, que en ese momento salié su madre [l y le dijo al que conocen
como ‘rey”aqui no pueden entrar, necesitan una orden para ello contestando el agente “luego
se los traemos” por lo que inmediatamente dio la orden de entrar, ingresando al predio el
sujeto conocido como ‘rey” y 5 agentes de la Estatal que se encontraban encapuchados,
preguntando su madre el porqué de la intervencion policiaca, indicando que “son ordenes
sefiora” siendo que uno de los agentes patea la puerta de la entrada de la casa principal
propiedad de su padre y madre y ve como detienen a su hermanito || jilil] a su amigo ﬁ
les ponen unos ganchos, les inclinan la cabeza y los tiran a una de las camionetas de la policia
estatal, indicando que su hermanito y su amigo no estaban haciendo nada malo, estaban
gustando en el interior del predio desde hacia aproximadamente una hora...”.

Asi como la declaracién de i, de fecha veinticuatro de julio del afio dos mil dieciséis,
realizada ante personal de esta comision, manifestando que: “...el dia de los hechos (sic) se
encontraba en el predio conjunto a la casa de los menores cuando vio que arribaron elementos
policiacos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, junto con elementos Municipales
de las policias de Kinchil y Samabhil, y al bajar de las patrullas entraron al predio conjunto donde
€l se encontraba, con violencia y forzando la puerta para detener a los menores; también
manifiesta que los policias estatales apuntaron con las armas a todos los presentes quien eran
Su esposa, su suegra y los dos menores, manifiesta que forcejearon al subir a los menores y
gue eran como 7 elementos entre los estatales y municipales, el entrevistado manifiesta que
desconoce el motivo del actuar de los elementos policiacos. Aclara el compareciente que se
encontraba en el mismo terreno en una casita conjunta a donde se suscit6 la detencién y que
vio que los policias entraron encapuchados y que nunca presentaron ninguna orden que
amerite la detencion emitida por cualquier autoridad facultada y también manifiesta que al
subir a los menores * a la camioneta anti motin los subieron violentamente
azotandolos con fuerza contra la camioneta y tirandolos violentamente al interior de la
misma...”.

Dichas declaraciones crean conviccion para este Organismo, en virtud de que fueron
emitidas por personas a quienes les constan los hechos sobre los cuales declararon por
haberlos presenciado, dando la razon suficiente de su dicho, en el caso del primero, sefalo
gue se encontraba en una casita de paja, ubicada a un costado de la casa principal, dentro
del domicilio donde tuvo verificativo este hecho violatorio, donde pudo apreciar lo ya narrado,
en el caso del segundo declarante, indico que se encontraba en el predio conjunto al lugar
donde se suscitaron los hechos, percatdndose del momento en el que arribaron las
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camionetas de las policias estatal y municipales de Kinchil y Samahil, descendieron
aproximadamente siete elementos y desconociendo el motivo, vio que entraron al predio en
cuestion y de ahi sacaron a los agraviados. Ademas, que dichas entrevistas fueron
realizadas por personal de este Organismo, por separado, siendo factible considerar que sus
dichos son imparciales y que Unicamente persiguen el fin de colaborar para el conocimiento de
la verdad.

Por otro lado, respecto a la version de la autoridad responsable mediante oficio numero
i, de fecha veintinueve de enero del afio dos mil dieciséis, signado por el
Jefe del Departamento de Sanciones, Remision y Tramite de la Direccion Juridica de la
Secretaria de Seguridad Publica, rindié su informe de ley, en el cual anexé copia certificada
del informe policial homologado nimero , elaborado por los elementos
mismo que detalla la detencion de
cinco personas cerca del parque de la comisaria de Tedzidz, Samabhil, entre los cuales se
encontraban los menores agraviados, este Organismo advierte notables incongruencias en
cuanto contenido del referido informe policial, ya que en ningin momento los elementos
involucrados describieron el lugar exacto de la detencion, asi como los elementos
municipales que supuestamente apoyaron en la detencion de las cinco personas, el estado
en el que se encontraban fisicamente los detenidos, ni tampoco las acciones realizadas
durante su intervencién. Por tal motivo, dicho informe policial al carecer de diversos datos de
informacion y al no estar sustentada con otros medios o evidencias que puedan generar
conviccion para este Organismo, indudablemente prevalecen las manifestaciones de la parte
agraviada.

Por tal motivo, este acto de autoridad constituye una intromision ilegal en agravio de la
ciudadana [l y de los menores de edad H en virtud de que
dicho inmueble en ese momento constituia la vida privada de dichos agraviados, toda vez
qgue el domicilio se encuentra intrinsecamente ligado con la vida familiar. Por ende, la
proteccion a la vida privada, la vida familiar y el domicilio implica el reconocimiento de que

existe un ambito personal que debe estar exento e inmune a las invasiones o0 agresiones
abusivas o arbitrarias por parte de terceros o de la autoridad publica®.

En este sentido, la ilegal intromision que realizaron los elementos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado en el domicilio que los agraviados refirieron, materializaron los
elementos constitutivos del hecho violatorio estudiado, en su modalidad de allanamiento de
morada, para lo cual, es necesario sefialar que la doctrina ha determinado lo siguiente:

1. La introduccion, furtiva, mediante engafio, violencia y sin autorizacion.

2. Sin causa justificada u orden del servidor publico competente.

3. A un departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa habitada.
4. Realizada directa o indirectamente por un servidor publico.

* Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Fernandez Ortega y otros. vs. México (Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas), sentencia de 30 de agosto de 2010, parr. 157.
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5. Indirectamente por un particular con anuencia o autorizacion del servicio puablico.®

Asimismo, el articulo 16 parrafos primero y décimo primero de la Carta Magna, disponen que
nadie podra ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente que debidamente funde y motive
su actuacion. Asi, para intervenir un domicilio, la autoridad deberd solicitar a una autoridad
judicial la practica de la diligencia que, de concederse, debera constar en documento escrito,
fundado y motivado, que convalidara su actuar, en este caso, una orden de cateo, tal y como
se indica en el numeral 16, parrafo 11 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en relacion al articulo 282, parrafo 1° del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales en donde se instaura que:

“Cuando en la investigacion el Ministerio Publico estime necesaria la practica de
un cateo, en razén de que el lugar a inspeccionar es un domicilio o una propiedad
privada, solicitara por cualquier medio la autorizacion judicial para practicar el acto
de investigacion correspondiente. En la solicitud, que contara con un registro, se
expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que han de
aprehenderse y los objetos que se buscan, sefialando los motivos e indicios que
sustentan la necesidad de la orden, asi como los servidores publicos que podran
practicar o intervenir en dicho acto de investigacion...”.

El concepto de domicilio a que se refiere dicho articulo Constitucional comprende tanto el
lugar en el que una persona establece su residencia habitual, como todo aquel espacio en
el que desarrolla actos y formas de vida calificado como privado. Esto es, la delimitacion
constitucional del domicilio gira en torno a un elemento muy claro: la intimidad o privacidad
de las personas. Por tanto, este derecho se extiende a una proteccién que va mas alla del
aseguramiento del domicilio, como espacio fisico en que se desenvuelve normalmente la
privacidad, e implica también un derecho a la intimidad de los gobernados, que incluye las
intromisiones o molestias gue por cualquier medio puedan realizarse en ese ambito
reservado de la vida privada.

Ahora bien, en lo que se refiere al derecho a la privacidad, es importante sefialar el concepto
de domicilio en materia penal, fijado por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion:

‘DOMICILIO. SU CONCEPTO EN MATERIA PENAL. El concepto de domicilio a que
se refiere la garantia de inviolabilidad de éste, contenida en el parrafo primero, en
relacion con el octavo, del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, comprende tanto el lugar en el que una persona establece su
residencia habitual (elemento objetivo), como todo aquel espacio en el que

® Manual para la calificacién de hechos violatorios de los derechos humanos. Comisién Nacional de los Derechos Humanos,
México 1998, p. 240.

Recomendacion General nimero 19, sobre las préacticas de cateos ilegales, Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, México 2011, pag. 7
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desarrolla actos y formas de vida calificados como privados (elemento subjetivo).
Sin embargo, dicho concepto en materia penal es mas amplio, pues también incluye
cualquier localizacion o establecimiento de la persona de naturaleza accidental y
transitoria en donde lleve a cabo actos comprendidos dentro de su esfera privada.
Ello es asi, en virtud de que, si bien el primer parrafo del citado precepto
constitucional alude al término "domicilio", el octavo sélo sefala "lugar”, debiendo
entenderse por éste, el domicilio en el que el gobernado de alg(m modo

se asienta y realiza actos relativos a su privacidad o intimidad”.

De lo anterior, también se puede citar, la resolucién de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en Tesis Aislada “‘INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO. CONSTITUYE UNA
MANIFESTACION DEL DERECHO FUNDAMENTAL A LA INTIMIDAD. EI derecho
fundamental a la inviolabilidad del domicilio, previsto en el articulo 16 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, primer parrafo, en relacién al parrafo noveno del mismo
numeral, asi como el articulo 11 de la Convencion Americana de Derechos Humanos,
constituye una manifestacion al derecho fundamental a la intimidad, entendiendo como aquel
ambito reservado de la vida de las personas, excluido del conocimiento de terceros, estos sean
poderes publicos o particulares, en contra de su voluntad. Esto es asi, ya que este derecho
fundamental protege el ambito espacial determinado, el “domicilio”, por ser aquel un espacio
de acceso reservado en el cual los individuos ejercen su libertad mas intima. De lo anterior se
deriva que, al igual que sucede con el derecho fundamental al secreto de las comunicaciones,
lo que se considera constitucionalmente digno de protecciéon es la limitacion de acceso al
domicilio en si misma, con la independencia de cualquier consideracion

materia/...”®

Por dltimo, respecto al concepto de “injerencias arbitrarias o abusivas”, es indispensable
hacer hincapié en que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha resuelto que para
la actuacién de los servidores publicos que restringa o limite los derechos a la vida privada
no se considere una “injerencia arbitraria o abusiva’, ésta debe estar prevista en la ley,

perseguir un fin legitimo y ser idénea, necesaria y proporcional®, situacién que no sucedié.

Con base en lo anterior, esta Comision sefiala que la intromision al domicilio de los
agraviados por elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, sin autorizacion
legal, ni el consentimiento de sus habitantes, constituye una injerencia arbitraria y abusiva en
el domicilio personal y familiar que violenta su Derecho a la Privacidad, consagrado en los
articulos Vy IX, de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, que
disponen:

"5171779.1a. L/2007. Primera Sala. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, Agosto
de 2007, Pag. 363.

8 Tesis: 1a. CIV/2012 (10a.) del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro VI, Mayo de 2012,
Tomo 1.

°® Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Escher y otros vs. Brasil (Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas), sentencia de 6 de julio de 2009, parr. 129.
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“Articulo V. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra los
ataques abusivos a su honra, a su reputacion y a su vida privaday familiar...”.

“Articulo IX. Toda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio...”

TERCERA.- Derecho a la Legalidad y Seguridad Juridica. Continuando con el andlisis de
las evidencias que integran el expediente que nos ocupa, la realidad de los hechos pone de
manifiesto que los elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, de igual
manera, incurrieron en actos que constituyen una evidente violacion al derecho a la

Legalidad y a la Seguridad Juridica, derivado de un ejercicio indebido de la funcién puablica,
en agravio de la ciudadana il y de 1os menores de edad —)

Se dice lo anterior, en virtud de que, al estudiar el hecho violatorio relacionado al derecho a
la Privacidad, asi como el Derecho a la Libertad Personal, mismo que por técnica juridica
sera analizado en el apartado siguiente, se acreditd que el lugar donde se efectud la

detencion de los agraviados, fue precisamente en el predio ubicado [ EGTGTGcGGN
, de Samabhil, Yucatan y no

como lo sefalo la autoridad responsable en el Informe Policial Homologado, al decir que los
agraviados fueron detenidos en la via publica en la comisaria de Tedzidz del municipio de
Samahil, Yucatan, cerca del parque, en virtud de que un grupo de personas entre los que se
encontraban los menores agraviados, estaban peleando y tirAndose piedras, argumentando
gue la detencion fue efectuada en flagrancia. Robustece la version de la parte agraviada, el
hecho de que en el Informe Policial Homologado, elaborado por el Primer Oficial,g_
* no se asentd en su contenido el lugar real en el que se privé de la libertad
a los menores de edad [ GGGz i 2 manera en que fueron detenidos, al
respecto debe sefalarse que al no haberse asentado la verdad histérica de los hechos que
acontecieron el dia dieciséis de noviembre del afio dos mil quince, resulta grave a criterio de

guien resuelve en el entendido de que los servidores publicos, deben cefiirse a lo establecido
en la legislacién vigente, que regula la funcién que desempefien como policias preventivos.

De igual forma, de la lectura integral al referido Informe Policial, se advierte que el elemento
responsable establecié como fecha del evento el dia diecisiete de noviembre del afio dos mil
quince, cuando circunstancialmente esta comision acredité que las detenciones ocurrieron el
dieciséis de noviembre anterior, ya que en el apartado de hechos del citado informe, e
responsable describi6 el llamado de apoyo a las 22:30 horas, y concluy6 con la llegada a la
carcel publica de la Secretaria de Seguridad Publica a la 1:04 horas, por tal razén, se
advierte que los hechos transcurrieron en la noche durante el cambio del dia. Esta
inconsistencia generd diversos obstaculos que afectaron la integracidén de la presente queja,
ya que la autoridad sefialada como responsable, ante los multiples requerimientos de este
Organismo, Unicamente se limité a negar los hechos de los que se dolian los quejosos, al
indicar que no encontraron dato alguno que hiciera suponer la participacion de elementos
adscritos a dicha corporacion®®.

1% Evidencia numero 15, pagina 13 de la presente Recomendacion.
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No obstante a lo anterior, mediante acuerdo de fecha veinte de enero del afio dos mil
diecisiete, este Organismo hizo del conocimiento a la Secretaria de Seguridad publica, que a
través del oficio , Se habia remitido el informe Policial Homologado numero
, relacionado con la detencion de los menores de edad, y solicito
los documentos o elementos de informacion adicionales a los hechos acontecidos durante
dicho evento, asi como las entrevistas a los elementos involucrados, sin embargo, mediante
oficio , de fecha dos de febrero del afio dos mil diecisiete, dicha autoridad
contestd lo siguiente: “...acuso recibo de su atento oficio numero || |GzG@z@:;. derivado del
expediente _ (sic), de fecha 20 de enero del afio dos mil dieciséis (sic),
dirigido al titular de esta Secretaria de Seguridad Publica, en el cual solicita a) parte informativo
homologado de fechas dieciséis y diecisiete de noviembre del afio dos mil dieciséis con
relacion a los hechos de los cuales se adolecen las ciudadanas; b) nimero econémico de la
unidad o unidades policiacas que participaron en los hechos de los cuales se inconformaron
las ciudadanas, a lo cual me permito expresar lo siguiente: Es de interés de esta direccion
Juridica, asi como de su encargado en asuntos de derechos humanos de esta Secretaria de
Seguridad Publica hacer de su conocimiento que con respecto a su atento oficio referente,
usted, licenciado | GGG \isitador de la Comision de Derechos Humanos
del Estado manifiesta que recibi el oficio || | | | Q JEEEEE, con fecha del veintitrés de
agosto del dos mil dieciséis donde se le informa que después de solicitar informacion a las
areas correspondientes no se encontrdé ningun dato con relacién a los posibles hechos en
fecha dieciséis de noviembre de dos mil quince; tal y como lo solicité en su atento oficio i}

de fecha 20 de enero de 2017; de igual forma, y como bien menciona usted en su
atento oficio fue enviado con fecha de dos de febrero del afio dos mil dieciséis el oficio con
namero || . perteneciente a esta corporacion en el cual se le envia copias
certificadas del informe policial homologado con fecha de 17 de noviembre del afio dos mil
quince, el cual fue debidamente solicitado a través del oficio con nimero de gestion || Gz
con niimero de oficio B (-ndo de esta forma debido cumplimiento a lo solicitado
en sus incisos...”.

De lo anterior se desprende, que la autoridad responsable, incluso después de tener
conocimiento de dicha situacion y de contar con diversos elementos de busqueda que le
permitian proporcionar la informacién solicitada por este Organismo a fin de llegar a la
verdad histérica de los hechos, sin proporcionar ningin elemento que genere conviccion para
este Organismo, Unicamente se limitdé a sefalar los oficios remitidos con anterioridad, en el
sentido de que los policias a su cargo hubieren actuado conforme a derecho y con estricto
respeto a los derechos humanos de la parte agraviada, consideraciones que se encuentran
relacionadas con las diversas evidencias expuestas al estudiar las violaciones al Derecho
Humano a la Privacidad de la ciudadana y de los menores de edad || GTGEG
I v oue son suficientes para considerar que el contenido del Informe Policial Homologado
con numero de folio , de fecha diecisiete de noviembre del afio dos mil
quince, suscrito por el ciudadano , Primer Oficial de la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, carece de precision en cuanto a la fecha del evento,
asi como de veracidad, ya que en la narrativa de los hechos el funcionario publico hizo
constar un modo y un lugar distinto al que se suscit6 en la realidad.
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En conclusion, todo lo antes sefialado, deja en evidencia que el contenido del informe policial
homologado de referencia, transgrede lo contemplado en la fraccion |, del articulo 40 de la
Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, que a la letra establece:

“Articulo 40.- Con el objeto de garantizar el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos, los integrantes de las Instituciones de Seguridad
Publica se sujetardn a las siguientes obligaciones: |.- Conducirse siempre con
dedicacion y disciplina, asi como con apego al orden juridico y respeto a las
garantias individuales y derechos humanos reconocidos en la Constitucion...”.

Visto lo anterior, es que se puede decir, que se violento la Legalidad y Seguridad Juridica de
los agraviados y de los menores de edad ﬂ porque sin lugar
a dudas dichas situaciones propiciadas por las acciones y omisiones de los elementos de la
Secretaria de Seguridad Pubica del Estado, que intervinieron en los hechos, les generé
incertidumbre juridica y colocaron a los citados agraviados, en completo estado de indefension.
Por lo cual se incurrié en un ejercicio indebido de la funcion publica, en virtud de que al ser
servidores publicos de dicha Secretaria y ser agentes preventivos, sabian que sus acciones
deben estar estrictamente enmarcadas en el ordenamiento juridico que las prevenga,
cumpliendo de manera efectiva con todos aquellos requisitos que la ley impone a todo acto
emanado de la autoridad.

CUARTA.- Derecho a la Libertad Personal en conexidad con los Derechos de los
Nifios, Nifias y Adolescentes.

Para el andlisis de este hecho violatorio, es importante resaltar el principio de interdependencia
en materia de derechos humanos contemplado en el parrafo tercero, del articulo 1, de nuestra
Carta Magna, que sefala:

“...Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion
de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad...”.

Este principio constitucional consiste en que todos los derechos humanos se encuentran
vinculados intimamente entre si, de tal forma, que el respeto y garantia o bien, la
transgresion de alguno de ellos, necesariamente impacta en otros derechos,15
Entendiéndose por esta interdependencia, que la violacion a un derecho humano, tienen efecto
sobre la vulneracion de otro.

En el presente caso, el hecho de que se haya suscitado la violacion al derecho humano a la
Privacidad y a la Legalidad y Seguridad Juridica, a que se ha hecho referencia con
anticipacion, necesariamente convierte la detencion de los menores de edad |Gz
h, en un acto arbitrario de la autoridad, pues la norma establece un procedimiento
especifico y objetivo para efectuar una detencion, el cual no fue tomado en
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consideracion por los elementos policiacos, contraviniendo asi el aspecto formal para dichas
privaciones a la libertad, transgrediendo de esa manera este Derecho.

Por lo anterior, es que se puede confirmar la violacion al Derecho a la Libertad Personal de
los menores de edad agraviados, en la modalidad de detencion ilegal por parte de los
elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado que la efectuaron, pues no
aplicaron al ejecutar sus actos lo dispuesto en las leyes y reglamentacion de la materia, en
otras palabras, al introducirse al multicitado domicilio y que trascendié en la detencién de los
citados | NG, <.t una injerencia arbitraria en el domicilio, pues es un
acto que, tal como ha sido estudiado con anterioridad, infringe el Derecho a la Privacidad de
los mismos, sin tomar en cuenta lo dispuesto en el parrafo primero, del articulo 16, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacion en relacion al articulo
282, parrafo 1° del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, ya que qued6 de manifiesto
la inexistencia de una orden de cateo que amparara este actuar de la autoridad responsable,
por ende, se traduce en una violacion al derecho humano a la libertad personal.

Lo anterior, se puede apoyar con lo establecido por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Gangaram Panday vs Suriname, respecto a las detenciones ilegales, al
instituir que se dan cuando no se respetan las condiciones o requisitos que establece la ley,
bajo este contexto, la misma Corte ha sefialado en su jurisprudencia que, nadie puede verse
privado de la libertad personal sino por las causas, casos 0 circunstancias expresamente
tipificadas en la ley (aspecto material), pero, ademas, con estricta sujecion a los
procedimientos objetivamente definidos por la misma (aspecto formal).

Con esa idea, claramente se aprecia que el aspecto formal, no se tomé en consideracion, pues
al ejecutar los actos por parte de los agentes aprehensores no se ajustaron a lo dispuesto a
la normatividad aplicable para efectuar dicha detencion, incurriendo asi, en el allanamiento de
morada en perjuicio de los menores de edad |GG v oue este
Organismo ha acreditado con las mismas probanzas y razonamientos que fueron utilizados al
analizar las violaciones a los Derechos a la Privacidad y Legalidad y Seguridad Juridica, por lo
gue se tienen por reproducidas a la letra.

Aunado a lo anterior, se advierte que los menores agraviados [ GTGTKcKcKcNGGEGEG. -

momento en que acontecieron los hechos, tenian la edad de quince afios, en este sentido,
los articulos 37 y 40 de la Convenciéon de los Derechos del Nifio, consagran los Derechos
de los Nifios, Niflas y Adolescentes, cuando se alegue que han infringido las leyes penales
o se les acuse o declare culpable de haber infringido esas leyes. En el articulo 37 se sefala
gue “ningun nifio sera privado de la libertad ilegal o arbitrariamente”y que ‘todo nifio privado
de la libertad sera tratado con la humanidad y el respeto que merece”. Asimismo, el articulo
40 de la misma Convencion, establece dentro de los derechos que debe tener todo nifio y
adolescente acusado de un delito, ser informado sin demora y directamente o, cuando sea
procedente, por intermedio de sus padres o sus representantes legales, de los cargos que
pesan contra €l y que dispondra de asistencia juridica u otra asistencia apropiada en la
preparacion y presentacion de su defensa.
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Las Reglas minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de Justicia de menores,
conocidas como las Reglas de Beijing, y Reglas de las Naciones Unidas para la Proteccion
de los Menores Privados de Libertad, también sefialan derechos para las personas menores
de edad detenidas y obligaciones especificas para los Estados. La Regla 10.1 de Beijing sefiala
gue cada vez que una persona menor de edad sea detenida, la detencidon se notificara
inmediatamente a sus padres o su tutor, y cuando no sea posible dicha notificacion inmediata,
se les notificard en el mas breve plazo posible. Asimismo, la Regla 10.3 menciona que las
autoridades encargadas de hacer cumplir la ley deben tener contacto entre si, buscando
promover el bienestar de la persona detenida y evitar que sufra dafio. Por su parte, las Reglas
de las Naciones Unidas para la Proteccion de los Menores Privados de Libertad, establecen
en su articulo 12, que “a privacion de la libertad debera efectuarse en condicionesy
circunstancias que garanticen el respeto de los derechos humanos de los menores de edad...”.

Todo lo anterior permite concluir que el marco de proteccion aplicable a las personas
menores de edad, es mucho més amplio y mas exigente que el aplicable parauna persona
mayor de edad. Por lo tanto, al tenerse en la queja que los menores agraviados h
_, al momento de que ocurrieron los hechos contaban con la edad de quince
afos, la actuacion policial que ahora se analiza, debié sujetarse a los derechos con que
cuentan los menores de esa edad, y otorgarle un trato y proteccion especiales, pues se insiste,
a los menores de edad se les reconoce como un grupo distinto a los adultos, debido a las
caracteristicas intrinsecas, lo que conlleva a un trato diferenciado a su favor.

Contrario a lo anterior, de los antecedentes resefiados se distinguen que los elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica incurrieron en desaciertos y excesos que propiciaron una
grave afectacion a la privacidad y libertad personal de los menores, en total transgresion al
marco juridico que regia su actuacion, por ser incompatibles con los principios de
legalidad y seguridad juridica.

Al respecto, el parrafo segundo del articulo 12 de la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, indica que todo nifio de quien se alegue que ha infringido las leyes penales o se le acuse
de ello, tiene derecho de ser escuchado; prerrogativa que debe respetarse plenamente por
todos los actores intervinientes en la observancia de la normatividad punitiva, entre otros, la
policia; por ello, es preciso que los agentes policiales, en todo momento, se ajusten a los
criterios establecidos en las normas internacionales y nacionales antes citadas, y
particularmente, que actien acorde a ellas, en observancia al principio del interés superior de
la nifiez.

QUINTA.- Otras consideraciones. Respecto a lo manifestado por el menor de edad ||l

, en su comparecencia de fecha veinte de noviembre del afio dos mil quince, en el
sentido de que los elementos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado al abordarlo a
la unidad junto con su amigo |l 'os golpearon, sin embargo, del cumulo de
evidencias que obran en el expediente de queja que se resuelve, no obra ninguna evidencia,
donde se advierta que hubieren lesionado a los referidos menores, asi como tampoco
indicaron en que parte del cuerpo los golpearon ni el objeto con el que supuestamente los
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hubieren lesionado, en consecuencia, respecto a la calificacion de este Organismo, por la
presunta violacion al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal en la modalidad de
Lesiones, resulta procedente decretar la No Responsabilidad de los servidores publicos
adscritos a las Secretaria de Seguridad Publica del Estado, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 85 y 86 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado,
asi como los numerales 4 péarrafo segundo, 117, 119 y 120 del Reglamento Interno de este
Organismo, ambos en vigor.

De igual forma, respecto a la calificacion de la presente queja en contra de los servidores
publicos adscritos a la Direccion de Seguridad Publica de Kinchil y Samabhil, Yucatan, en
fecha cuatro de febrero del mismo afio, el Presidente Municipal de Kinchil, rindié su informe
de colaboracién, en el cual manifestdé que los elementos de seguridad de dicho municipio, no
habian participado directamente en los hechos descritos, pues solamente acompafiaron a los
policias estatales y municipales de Samabhil, a la comunidad de Tedzidz. De igual forma, en
fecha quince de marzo del afio dos mil dieciséis, el Presidente Municipal de Samahil, rindio
su informe respectivo, en el cual manifestd que los elementos que integran la Direccién de
Seguridad Publica de dicho municipio no habian tenido participacién en los hechos planteados.

Ante un nuevo requerimiento de informe por parte de esta Comision, el dia veintiocho de julio
del aflo dos mil dieciséis, se recibid en esta comision, el oficio sin nUmero signado por el
Director de la Policia Municipal de Samabhil, Yucatan, en el cual nuevamente manifesté que
los elementos a su cargo no tuvieron ningun tipo de participacion en relacién a los hechos
manifestados por los agraviados, de igual forma, en fecha veinte de agosto de dicho afio, el
Director de Seguridad Publica de Kinchil, mediante oficio * informé entre
otras cosas, que los elementos a su cargo acudieron a un llamado de apoyo de la Policia
municipal de Samabhil y de la Secretaria de Seguridad Publica y Unicamente resguardaron el
lugar de los hechos manteniéndose al margen.

Posteriormente, en fecha veintitrés de septiembre del afio dos mil dieciséis, personal de este
Organismo entrevisté al ciudadano h Policia Tercero de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Kinchil, Yucatan, quien respecto a los hechos materia de
la queja, manifesto lo siguiente: “...aproximadamente a las veintiiin horas del dia mencionado
el entrevistado recibe una orden del comandante ||}l pidiendo el apoyo para un
operativo en la localidad de San Antonio Tedzidz, por lo que el entrevistado aborda la unidad

acompafnado del oficial , para apoyar a elementos de la
Secretaria de Seguridad Publica, asi como a policias de la localidad de Samahil, ya que les
dan la orden de patrullar la localidad San Antonio Tanchem, aludiendo que estuvieron en esa
localidad aproximadamente como treinta minutos hasta que se dirigieron a San Antonio
Tedzidz, manifestando que en relacién con la queja interpuesta por la ciudadana [}, en
agravio de los menores , el entrevistado declara no haber acudido al predio
donde habita la quejosa el dia que sucedieron los hechos ya que solo estuvieron en las
inmediaciones de la plaza principal del pueblo, y no pudo ver donde fue el operativo que
coordind la Secretaria de Seguridad Publica, ni tampoco vio que ningan elemento irrumpiera
en el domicilio de la sefiora h ni mucho menos haber visto algun tipo de agresion a los
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menores agraviados en este procedimiento, toda vez que su participacion en ese operativo
fue de patrullaje de la zona, declarando de igual forma que después de una hora de
patrullaje, retornaron al palacio municipal de Kinchil, donde pudo ver como seis camionetas,
de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado estacionadas en el palacio municipal.
Observando en ese momento que en una de las camionetas tenian detenidos como a cinco
sujetos del sexo masculino los cuales se encontraban en la parte de atras de las
unidades...”.

De igual forma, en la misma fecha comparecié ante esta Comisién el ciudadano |
Comandante de la policia municipal de Kinchil Yucatan, quien manifesto lo
siguiente: “...que aproximadamente a las veintiin horas del dia dieciséis de noviembre del afio
dos mil quince, el entrevistado recibe una llamada telefénica via celular en donde el Director
de la policia municipal de Kinchil, | GG pidc 2 presencia de la
para apoyar un operatico coordinado con elementos de la Secretaria de

Seguridad Publica, y elementos de la policia de la localidad de Samabhil, no diciéndoles
b, el motivo del operativo a lo que el entrevistado manifiesta
gue se dirigieron a la comisaria de San Antonio Tanchem, a efecto de patrullar la zona
aludiendo que estuvieron en esa localidad aproximadamente como veinte minutos, haciendo
hincapié que en relacion con la queja interpuesta por la | | | Sl cn agravio de los
menores , el entrevistado manifiesta no haber acudido al predio donde habita
la quejosa el dia que sucedieron los hechos, manifestando que tampoco vio que ningun
elemento irrumpiera en el domicilio de la sefiora |, ni mucho menos haber visto algun tipo
de agresion a los menores agraviados en este procedimiento, toda vez que su participacion
en ese operativo fue en la localidad de San Antonio Tanchem y no de San Antonio Tedzidz,
donde manifiesta la quejosa sucedieron los hechos, manifestando de igual forma que
pasados los veinte minutos de patrullaje retornaron al palacio municipal de Kinchil, donde pudo
ver como ocho camionetas de cama larga, de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado,
estacionadas en el palacio municipal, observando en ese momento que en una de las
camionetas tenian detenidos como a cinco sujetos del sexo masculino los cuales se
encontraban en la parte de atras de las unidades...”.

Ahora bien, en fecha siete de febrero del afio de dos mil diecisiete, personal de esta
comision, entrevisté al ciudadano || GGG -o/icia Tercero de la
policia municipal de Samahil, Yucatan, mismo que manifestd lo siguiente:
“...aproximadamente a las 20 horas del dia se recibe en la comandancia del municipio de
Samabhil, Yucatan, una solicitud de auxilio para que se apersonen a brindar un apoyo en la
comisaria de San Antonio Tedzidz, ya que se reportaron disturbios en la plaza principal de
esa localidad, por lo que el entrevistado acudié a tal llamado a bordo de la ﬁ en
compaiiia del oficial h y el policia tercero | | | I, ouien ya no labora
en la Policia Municipal de Samahil, Yucatan, liderados por el comandante Pedro Moo
Chacon, siendo el caso que al llegar a la plaza de la localidad de San Antonio Tedzidz, ya no
habia nadie en el lugar por lo que procedieron a hacer un rondin de cinco minutos, por las
inmediaciones del pueblo para luego retirarse de nueva cuenta a la cabecera municipal, siendo
el caso que a 10 minutos antes de llegar al cuartel, vuelven a recibir un llamado por radio
pidiéndoles de nueva cuenta, apoyar en la misma localidad por lo que retornaron.
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Siendo el caso que al entrar a la localidad de San Antonio Tedzidz, vieron salir cinco
unidades de la Secretaria de Seguridad Publica, acompafiadas de las del Municipio de
Kinchil, Yucatan, los cuales venian del camino del cementerio, por lo que se les indicd que se
retiraran, manifiesta el oficial || | | | | . ouc nunca llegaron a la casa donde
se sucintaron los hechos que se agravia la parte quejosa; en la misma concordancia manifiesta
gue solo vio el convoy de patrullas salir del camino del cementerio para salir de la localidad,
también manifiesta que nunca tuvo contacto directo ni fisico con ninguno de los agraviados,
por lo mismo no puede constatar si estos fueron lesionados, también declara que regresaron
como a las veintiin horas a la comandancia de Samabhil, donde no ve ni constata ningun
detenido...”.

En esta misma fecha también comparecié ante este Organismo el ciudadano || GGz
, Policia Tercero de la Policia Municipal de Samahil, Yucatan, a fin de

rendir su testimonio en relacion a los hechos motivo de la presente queja, manifestando lo
siguiente: “...indica que ese dia no trabajo encontrandose franco, y que al dia siguiente de
los hechos al entrar a la comandancia como a las siete y media de la mafiana el entrevistado
se encontr6 con la sefiora i}, quien le pregunté si su hijo se encontraba detenido a lo que
el oficial | . 'e manifesté que no habian recluidos en las celdas de la comandancia
ni tampoco existian registros de algun detenido del dia anterior, manifestando que la sefiora
lo conoce por que vive en la localidad de San Antonio Tedzidz, al igual que el policia tercero
, al que lo conocen como ﬂ también declara que

”. manifestando que después de hablar con la sefiora ésta se retird del

su apodo
lugar...”.

En vista de lo anterior y del andlisis efectuado al cumulo de evidencias, esta Comision de
Derechos Humanos advierte que los referidos elementos municipales actuaron como apoyo
al operativo desplegado por la Secretaria de Seguridad Publica el dia de los hechos en la
comisaria de Tedzidz, Samahil, incluso en el propio informe policial homologado al que se ha
hecho referencia a lo largo de la presente resolucion, se advierte que la detencion fue llevada
a cabo por los elementos estatales, en consecuencia, resulta procedente decretar la No
Responsabilidad de los servidores publicos adscritos a las Direcciones de Seguridad
Publica de los municipios de Kinchil y Samabhil, Yucatan, con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 85 y 86 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado, asi
como los numerales 4 parrafo segundo, 117, 119 y 120 del Reglamento Interno de este
Organismo, ambos en vigor.

OBLIGACION DE REPARAR EL DANO POR LA VIOLACION DE DERECHOS
HUMANOS.

Cabe sefialar, que una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para lograr la
reparacion del dafio consiste en plantear la reclamacion ante el érgano competente. En tal
virtud, al acreditarse una violacién a los derechos humanos atribuible a un servidor publico
del Estado, la Recomendacion que se formule a la dependencia publica debe incluir las
medidas que procedan para lograr la efectiva restitucion del afectado en sus derechos

www.codhey.org

codhey@prodigy.net.mx 38


http://www.codhey.org/
mailto:codhey@prodigy.net.mx

RECOMENDACION 22/2019

fundamentales y las relativas a la reparacion de los dafios y perjuicios que se hubieran
ocasionado, por lo cual es necesario que se realice la reparacion conducente en los términos
de ley, procurando que la victima directa o sus familiares no enfrenten complejidades que
signifiguen un impedimento u obstruccion a la satisfaccion pronta de sus derechos.

A) MARCO CONSTITUCIONAL

Los articulos 1, parrafo tercero, y 109, fraccién lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, vigente en la época de los eventos, que a la letra sefialan:

“Articulo 1o0. (...) (...) Todas las autoridades, en el &mbito de sus competencias,
tienen la obligacidbn de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir,
investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley...”.

“Articulo 109. Los servidores publicos y particulares que incurran en responsabilidad
frente al Estado, seran sancionados conforme a lo siguiente: 1. (...), Il. (...) 1l
Se aplicardn sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u
omisiones que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que
deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o comisiones. Dichas
sanciones consistirAn en amonestacion, suspension, destitucién e inhabilitacion,
asi como en sanciones econémicas, y deberan establecerse de acuerdo con los
beneficios econdmicos que, en su caso, haya obtenido el responsable y con los
dafos y perjuicios patrimoniales causados por los actos u omisiones. La ley
establecera los procedimientos para la investigacion y sancion de dichos actos u
omisiones. (...) Los entes publicos estatales y municipales, asi como del Distrito
Federal y sus demarcaciones territoriales, contaran con érganos internos de control,
gue tendran, en su ambito de competencia local, las atribuciones a que se refiere el
parrafo anterior...”.

B) LA REGULACION DE LA REPARACION INTEGRAL DEL DANO EN LA LEY GENERAL
DE VICTIMAS

Respecto al derecho de las victimas de obtener una reparacién integral por las violaciones a
derechos humanos que se hayan cometido en su contra, el Estado mexicano emitio la Ley
General de Victimas, publicada en el Diario Oficial de la Federaciéon el nueve de enero de
dos mil trece, cuya ultima reforma ocurrié en enero de dos mil diecisiete.

Esta Ley es armonica con tratados internacionales y pone en el centro de atencion las
necesidades de las victimas y sus familiares, a través de establecer las obligaciones de
todos los entes del Estado para su observancia, asi como las sanciones para quienes no la
cumplan.
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Asi se desprende de su articulo 1, parrafos tercero y cuarto, que a la letra dicen:

“... Articulo 1. [...] La presente Ley obliga a las autoridades de los tres ambitos de
gobierno, y de los tres Poderes Constitucionales, asi como a cualquier oficina,
dependencia, organismo o institucion publica o privada que vele por la proteccion de
las victimas, a proporcionar ayuda, asistencia o reparacion integral. La reparacion
integral comprende las medidas de restitucion, rehabilitacibn, compensacion,
satisfaccion y garantias de no repeticion, en sus dimensiones individual, colectiva,
material, moral y simbdlica. Cada una de estas medidas sera implementada a favor
de la victima teniendo en cuenta la gravedad y magnitud del hecho punible cometido
o la gravedad y magnitud de la violacion de sus derechos, asi como las
circunstancias y caracteristicas del hecho victimizante”.
Su objeto, segun se desprende de su articulo 2, estriba, entre otras consideraciones en: “
[...] Reconocer y garantizar los derechos de las victimas del delito y de violaciones a
derechos humanos, en especial el derecho a la asistencia, proteccion, atencion, verdad,
justicia, reparacion integral, restitucion de sus derechos violados, debida diligencia, no
repeticion y todos los demas derechos consagrados en ella, en la Constitucién, en los
Tratados Internacionales de derechos humanos de los que el Estado mexicano es parte y
demés instrumentos de derechos humanos; [...]".

Destacandose ademas, que en el parrafo segundo del aludido ordinal uno, se sefiala que: “[...]
las normas que protejan a victimas en las leyes expedidas por el Congreso, se aplicara siempre
la que mas favorezca a la persona”.

El principio de interpretacibn mas favorable a la victima se reitera en los articulos 3y 7, de
tal ordenamiento legal, los cuales prevén, respectivamente:

“[...] Articulo 3. Esta Ley se interpretara de conformidad con la Constitucién y con
los Tratados Internacionales sobre derechos humanos favoreciendo en todo
tiempo la proteccion mas amplia de los derechos de las personas”.

“[...] Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de
caracter enunciativo, y deberan ser interpretados de conformidad con lo
dispuesto en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de
atencion a victimas, favoreciendo en todo tiempo la proteccion mas amplia de
sus derechos”.

Como se advierte de lo anterior, las normas previstas en la referida ley, en especial las
relacionadas a los derechos de las victimas, no pueden ser interpretadas de manera restrictiva,
sino que deben realizarse a la luz del parametro de regularidad constitucional favoreciendo en
todo tiempo la proteccion mas amplia de los derechos de las personas.
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Entre esos derechos de las victimas, el articulo 26 de la mencionada Ley General, reconoce
el relativo “a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral
y efectiva por el dafio que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que
las ha afectado o de las violaciones de derechos humanos que han sufrido, comprendiendo
medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y medidas de no repeticion”.

C) MARCO INTERNACIONAL

El instrumento internacional denominado Principios y directrices basicos sobre el
derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de
derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a
interponer recursos y obtener reparaciones, aprobado por la Asamblea General de las
Naciones Unidas el 16 de diciembre de 2005, establece “que una reparacion adecuada,
efectiva y rapida tiene por finalidad promover la justicia, remediando las violaciones manifiestas
de las normas internacionales de derechos humanos o las violaciones graves del derecho
internacional humanitario. La reparacibn ha de ser proporcional a la gravedad de las
violaciones y al dafo sufrido. Conforme a su derecho interno y a sus obligaciones juridicas
internacionales, los Estados concederan reparacion a las victimas por las acciones u omisiones
gue puedan atribuirse al Estado y constituyan violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos o violaciones graves del derecho internacional
humanitario. Cuando se determine que una persona fisica o juridica u otra entidad estan
obligadas a dar reparacion a la victima, la parte responsable debera conceder reparacion a la
victima o indemnizar al Estado si éste hubiera ya dado reparacion a la victima”.

Explica que la indemnizacion ha de concederse, de forma apropiada y proporcional a la
gravedad de la violacién y a las circunstancias de cada caso, por todos los perjuicios
econémicamente evaluables que sean consecuencia de violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos, tales como: a) El dafio fisico o mental; b) La
pérdida de oportunidades, en particular las de empleo, educacién y prestaciones sociales; c)
Los dafios materiales y la pérdida de ingresos, incluido el lucro cesante; d) Los perjuicios
morales; y e) Los gastos de asistencia juridica o de expertos, medicamentos y servicios
médicos y servicios psicolégicos y sociales.

En cuanto a la Rehabilitacion sefiala que ha de incluir la atencién médica y psicologica, asi
como de servicios juridicos y sociales.

En relacién a la Satisfaccion alude que ha de incluir, cuando sea pertinente y procedente, la
totalidad o parte de, entre otras medidas, las siguientes: a) medidas eficaces para conseguir
gue no continden las violaciones; b) La verificacion de los hechos y la revelacion puablica y
completa de la verdad, en la medida en que esa revelacion no provoque mas dafios o0 amenace
la seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de las personas
gue han intervenido para ayudar a la victima o impedir que se produzcan nuevas violaciones;
c) la aplicacién de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de
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las violaciones; y d) una disculpa publica que incluya el reconocimiento de los hechos y la
aceptacion de responsabilidades.

Expone de igual manera, que las garantias de no repeticion, han de incluir, entre otras
medidas, que también contribuirdn a la prevencion: a) La promocién de la observancia de los
cbdigos de conducta y de las normas éticas, en particular las normas internacionales, por los
funcionarios publicos, inclusive el personal de las fuerzas de seguridad, los establecimientos
penitenciarios, los medios de informacion, el personal de servicios médicos, psicologicos,
sociales y de las fuerzas armadas, ademas del personal de empresas comerciales; y b) La
revision y reforma de las leyes que contribuyan a las violaciones manifiestas de las normas
internacionales de derechos humanos o las permitan.

Por otro lado, la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, establece:

“Articulo 1. Obligacion de Respetar los Derechos.
1.- Los Estados partes en esta Convencion se comprometen a respetar los derechos

y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda
persona que esté sujeta a su jurisdiccion, sin discriminacién alguna por motivos
de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier otra
indole, origen nacional o social, posicion econémica, nacimiento o cualquier otra
condicion social”.

“Articulo 2. Deber de Adoptar Disposiciones de Derecho Interno.
Si en el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el articulo 1 no

estuviere ya garantizado por disposiciones legislativas o de otro caracter, los
Estados partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos
constitucionales y a las disposiciones de esta Convencion, las medidas legislativas
0 de otro caracter que fueren necesarias para hacer efectivos tales derechos y
libertades”.

“Articulo 63

1. Cuando decida que hubo violacion de un derecho o libertad protegidos en esta
Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente, que
se reparen las consecuencias de la medida o situacion que ha configurado la
vulneracion de esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parte
lesionada”.

De lo anterior, resulta evidente que toda violacion a derechos humanos genera hacia la victima
un derecho a la reparacion del dafio por parte del Estado, siendo ademds, que esta
responsabilidad en materia de derechos humanos debe ser completa, integral y
complementaria.
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Asimismo, conforme al articulo 27 de la Convencion de Viena sobre el derecho de los
Tratados, los Estados no pueden invocar su normatividad interna, o la falta de esta,
para incumplir con obligaciones internacionalmente adquiridas.

Ademas, no esta por demas recordar que la misma Corte ha resuelto que: Del articulo 8 de la
Convencidon se desprende que las victimas de las violaciones de los derechos humanos, o
sus familiares, deben contar con amplias posibilidades de ser oidos y actuar en los respectivos
procesos, tanto en procura del esclarecimiento de los hechos y del castigo de los responsables,

como en busca de una debida reparacién.”**

Lo anterior, deja en claro que las victimas de las violaciones, tienen el derecho a participar en
el proceso de reparacion del dafio, no sélo para el esclarecimiento de los hechos y que los
responsables sean sancionados, sino también para obtener una debida reparacion.

D) AUTORIDAD RESPONSABLE

En ese sentido, es menester referir que del analisis de las constancias que componen el
expediente || GBI sc acreditd que los servidores publicos adscritos a la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, vulneraron los derechos humanos de ] y
de los menores de edad || G, < ativos al Derecho la Privacidad en la
modalidad de allanamiento de morada; Legalidad y Seguridad Juridica derivado de un
ejercicio indebido de la funcién publica; asi como a la Libertad Personal en la modalidad de
Detencion llegal, en conexidad con los Derechos de las Nifias, Nifilos y Adolescentes, en
agravio de los referidos menores de edad.

Por lo que resulta mas que evidente el deber ineludible del Secretario de Seguridad
Publica del Estado, de proceder a la realizacion de las acciones necesarias a fin de lograr la
reparaciéon integral del dafio a las victimas del presente procedimiento. Lo anterior,
sustentando ademas en lo estatuido en la fraccion Ill, del articulo 109 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, vigente en la época de los eventos y 87 de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Yucatan, vigente.

E) MODALIDADES DE REPARAC’ION QUE DEBERAN SER ATENDIDAS POR EL
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO:

En cuanto a las Medidas de Satisfaccién:

1.- Iniciar ante las instancias competentes, el procedimiento de responsabilidad
administrativa de los ciudadanos ,
elementos pertenecientes a la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, cuya

participacion en los hechos se acredité fehacientemente, al haber transgredido en agravio
de la ciudadana [} y de los menores de edad * sus

' Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso “Nifios de la Calle” (Villagran y otros) vs. Guatemala (Fondo),
sentencia de 19 de noviembre 1999, parr. 127.
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derechos humanos relativos a la Privacidad en la modalidad de allanamiento de morada;
Legalidad y Seguridad Juridica derivado de un ejercicio indebido de la funcién puablica;
asi como a la Libertad Personal en la modalidad de Detencion llegal, en conexidad con
los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, en agravio de los referidos menores.
Lo anterior, con base en las consideraciones vertidas en el capitulo de observaciones de
esta Recomendacion, la cual, al igual que sus resultados, deberan ser agregados al
expediente personal de los servidores publicos referidos, con independencia de que
continten laborando o no para dicha corporacion.

2.- Realizar las acciones necesarias a fin de averiguar la identidad de los demés servidores
publicos involucrados que vulneraron los derechos humanos de la ciudadana i}, y de
los menores de edad _ y una vez identificados, iniciar ante las
instancias competentes, el procedimiento de responsabilidad administrativa, de
conformidad con lo sefialado en el punto que inmediatamente antecede.

En atencién a la Garantia de Indemnizacioén:

Instruir a quien corresponda a fin de que se proceda a la realizacion de las acciones
necesarias para que los menores de edad _ por conducto de sus
respectivos representantes legales, sean reparados del dafio ocasionado, por la afectacién y
agravios que sufrieron por parte de los funcionarios de dicha corporacion, lo cual debera ser
econdémicamente valuado con base a las vulneraciones que se encuentren acreditadas en el
cuerpo de la presente recomendacion, debiendo contemplar dicha indemnizacion el dafio
moral ocasionado a los citados menores agraviados, por la violacion a sus derechos
humanos que sufrieron por parte de la autoridad responsable, en el entendido de que para
ello deberd tomar en consideracion la intensidad de los sufrimientos que los hechos les
causaron y las demdas consecuencias de orden no material o no pecuniario que
experimentaron.

Atendiendo a las Garantias de Prevencién y No Repeticién:

1.- Se cumplan con las disposiciones establecidas en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los Tratados Internacionales en la materia firmados y ratificados por el
Estado Mexicano, asi como la normatividad Estatal y Nacional aplicable a sus funciones; y
de esta manera eviten cualquier conducta que pueda afectar los derechos humanos de
las personas, como acontecio en el presente caso, para que en lo sucesivo y en atencion
a lo previsto en el cuerpo de la presente Resolucion, eviten realizar privaciones de la libertad
en circunstancias ajenas a las previstas por la ley, elaboren los informes policiales
homologados veraces en los casos que intervengan, en la que consten el nombre del o
los detenidos, infraccion, dia y hora de ingreso, dia y hora de egreso, registro de visitas,
de pertenencias, de llamadas realizadas por el o los detenidos y de las valoraciones
médicas practicadas en su persona y demas requisitos establecidos en la Ley General del
Sistema Nacional de Seguridad Publica. Lo anterior, a fin de garantizar el Derecho a la
Legalidad y Seguridad Juridica de los gobernados.
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2.- Se requiere implementar la capacitacion constante de los Servidores Publicos adscritos a
la Secretaria de Seguridad Publica sefialados como responsables en la presente queja, a
fin de concientizarlos de su deber de cumplir con su obligacion de respetar y defender la
libertad de todas las personas que habitan en el Estado. Asegurandose de que tengan
plenamente en cuenta respecto de las implicaciones que tienen las irregularidades que se
comenten durante el desempefio de sus funciones. En este orden de ideas:

a) Impartir cursos de capacitacion a los servidores publicos sefialados como
responsables cuya finalidad sea fomentar el respeto de los derechos humanos,
primordialmente los relativos a la Privacidad, Legalidad y Seguridad Juridica, Libertad
Personal, asi como los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, asegurandose
de que tengan en cuenta la importancia de que sus actuaciones se apeguen
estrictamente a lo establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y en la normatividad Internacional, Nacional y Estatal.

b) Para garantizar la profesionalizacion permanente los servidores publicos a su cargo
involucrados, someterlos a examenes periddicos, a fin de tener la certeza sobre su plena
preparacion y conocimiento respecto de las atribuciones, obligaciones y prohibiciones
gue deben considerar en el desempefio de sus funciones, y en su caso, tomar las
medidas necesarias para reforzar las areas donde puedan presentarse deficiencias y
evitar asi incurrir en conductas violatorias a los derechos humanos. Todo lo anterior, en
el entendido de que se debera informar a este Organismo, de las acciones que se
implementen para el cumplimiento de esta recomendacion; asi como los resultados de
las evaluaciones que se apliquen, en los cuales se advierta el impacto efectivo de
la capacitacion.

3.- Exhortar por escrito a los servidores publicos responsables, a efecto de que se abstengan
de realizar cualquier conducta que constituya o pueda interpretarse como una amenaza,
acoso, represalia o cualquier otra actividad de analoga naturaleza, hacia la persona,
familiares o bienes de la parte agraviada, siendo importante aclarar que esta medida
solicitada en ningiin momento puede interpretarse, ni debe mucho menos adoptarse, con
detrimento a las obligaciones que en materia de seguridad publica prevé la normatividad
respectiva para la mencionada corporacion policiaca.

Por lo antes expuesto, se emite al Secretario de Seguridad Publica del Estado, las
siguientes:
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PRIMERA: Con la finalidad de fortalecer la cultura de respeto a los Derechos Humanos y no
dejar impunes las acciones ilegales en el presente asunto, iniciar ante las instancias

competentes, el procedimiento de responsabilidad administrativa de los ciudadanos ||l
h elementos pertenecientes a la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, cuya participacion en los hechos se acreditd
fehacientemente, al haber transgredido en agravio de la ciudadana il y de los menores
de edad d sus derechos humanos relativos a la Privacidad en la
modalidad de allanamiento de morada; Legalidad y Seguridad Juridica derivado de un
ejercicio indebido de la funcion publica; asi como a la Libertad Personal en la modalidad de

Detencion llegal, en conexidad con los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, en
agravio de los referidos menores.

Asimismo, dicho procedimiento administrativo deberd ser &gil, imparcial y apegado a la
legalidad, y en el que se les debera de imponer a los servidores publicos involucrados las
sanciones que correspondan de acuerdo a su nivel de responsabilidad, lo anterior, aun y
cuando no sigan prestando sus servicios en la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Yucatén, toda vez que en ese caso, los resultados del procedimiento incoado en contra de
ellos, deberdn ser agregados a sus expedientes personales, debiendo acreditar dicha
circunstancia con las constancias conducentes.

La instancia de control que tome conocimiento del asunto a que se viene haciendo
referencia, en caso de advertir la existencia de una probable responsabilidad civil y/o penal
por parte de los servidores publicos involucrados, debera de ejercer las acciones necesarias
a fin de que sea iniciado el procedimiento correspondiente. Garantizar que al realizarse las
investigaciones relativas a la sustanciacion del referido procedimiento administrativo, los
funcionarios publicos no vulneren el derecho a la privacidad, seguridad juridica, al trato
digno, y a la verdad de las victimas y sus familiares, procurando ofrecerles un trato amable,
humano y sensible.

SEGUNDA.- Realizar las acciones necesarias a fin de averiguar la identidad de los demas
servidores publicos involucrados que vulneraron los derechos humanos de la ciudadana
EYCE, y de los menores de edad _ y una vez identificados, iniciar
ante las instancias competentes, el procedimiento de responsabilidad administrativa,

tomando en consideracién lo sefialado en el punto recomendatorio que inmediatamente
antecede.

TERCERA.- Instruir a quien corresponda a fin de que se proceda a la realizacién de las
acciones necesarias para que los menores de edad h por conducto
de sus respectivos representantes legales, sean indemnizados y reparados integralmente del
dafo ocasionado por la afectacion que sufrieron por parte de los funcionarios de dicha

corporacion, lo cual debera ser econémicamente valuado con base a las vulneraciones que
se encuentren acreditadas en el cuerpo de la presente recomendacion, debiendo contemplar
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dicha indemnizaciéon el dafio moral ocasionado a los citados agraviados, por la violacion a
sus derechos humanos, en el entendido de que para ello deberd tomar en consideracion la
intensidad de los sufrimientos que los hechos les causaron y las demas consecuencias de
orden no material 0 no pecuniario que experimentaron.

CUARTA.- Impartir cursos de capacitacion a los servidores publicos sefialados como
responsables cuya finalidad sea fomentar el respeto de los derechos humanos,
primordialmente los relativos a la Privacidad, Legalidad y Seguridad Juridica, Libertad
Personal, asi como los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, asegurandose de que
tengan en cuenta la importancia de que sus actuaciones se apeguen estrictamente a lo
establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en la
normatividad Internacional, Nacional y Estatal.

QUINTA.- Aplicar examenes periodicos a los servidores publicos responsables, a fin de tener
la certeza sobre su plena preparacion y conocimiento respecto de las atribuciones,
obligaciones y prohibiciones que deben considerar en el desempefio de sus funciones, y en
su caso, tomar las medidas necesarias para reforzar las areas donde puedan presentarse
deficiencias y evitar asi incurrir en conductas violatorias a los derechos humanos. Todo lo
anterior, en el entendido de que se debera informar a este Organismo, de las acciones que
se implementen para el cumplimiento de esta recomendacion; asi como los resultados de las
evaluaciones que se apliquen, en los cuales se advierta el impacto efectivo de la
capacitacion.

DESE VISTA DE LA PRESENTE RECOMENDACION:

« Alos Presidentes Municipales de Kinchil y Samahil, ambos del Estado de Yucatan,
por cuanto no se encontré responsabilidad alguna de los elementos que forman parte de
sus Corporaciones Policiacas.

- Al Centro Estatal de Evaluacion y Control de Confianza (C3) y al Centro Estatal de
Informacién de Seguridad Publica.

Lo anterior para sus conocimientos y efectos legales a que haya lugar conforme a sus
respectivas competencias.

Por lo anteriormente expuesto, se requiere al Secretario de Seguridad Publica del Estado,
gue su respectiva respuesta sobre la aceptacion de estas recomendaciones, sean
informadas a este Organismo dentro del término de quince dias habiles siguientes a su
notificacion, e igualmente se les solicita que, en su caso, las pruebas correspondientes al
cumplimiento de las presentes recomendaciones, se envien a esta Comision de Derechos
Humanos, dentro de los quince dias habiles siguientes a la fecha en que haya
concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la misma, en la inteligencia que
la falta de presentacion de las pruebas, se considerara como la no aceptacion de esta
recomendacion.
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En virtud de lo anterior, se instruye a la Visitaduria General, dar continuidad al cumplimiento
de la recomendacion emitida en esta resolucién, en términos de lo establecido en la fraccion
IX del articulo 34 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Yucatan en
vigor.

Del mismo modo se les hace de su conocimiento, que todo servidor publico esta obligado a
responder las recomendaciones que emita este Organismo, siendo que en caso de no ser
aceptadas o cumplidas, se debera fundar, motivar y hacer publica su negativa, y que este
Organismo queda en libertad de solicitar que el Congreso del Estado de Yucatan o, en sus
recesos, la Diputacion permanente, requiera a las autoridades o servidores publicos
responsables para que comparezcan ante dichos érganos legislativos, a efecto de que
expliquen el motivo de su negativa a la presente Recomendacion, lo anterior conforme a lo
establecido en la fraccion XX del articulo 10 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos
en vigor.

Por ultimo se le informa que esta Comisiéon, con fundamento en la fraccion IX del articulo 10
de la Ley, de la materia vigente, también queda facultada para que en caso de
incumplimiento de la presente Recomendacion acuda ante los Organismos Internacionales
de Proteccion de los Derechos Humanos.

Asi lo resolvi6 y firma el Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Yucatan, Maestro en Derecho
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